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Abstract: The paper presents methods for environmental evaluation and deter-
mination of land development, including the provision of technical infrastruc-
ture and recreation facilities. The methods applied involve spatial concentration
analysis and quality classification, combined with a new grading technique
based on statistical data. Scenarios of spatial development were proposed, ta-
king into account the principles of land management for recreation purposes
depending on natural environmental potential. Cartographic methods were em-
ployed for data analysis, presentation and acquisition. The results are presented
taking as an example the Pozezdrze commune, located in Mazury.

Wstep

Obszary wiejskie woj. warminisko-mazurskiego z punktu widze-
nia potencjalu spoteczno-gospodarczego oraz konkurencyjnosci w skali
krajowej, nalezy postrzega¢ w szczegélnosci z ich funkcja rekreacyjna,
uwarunkowana walorami przyrodniczymi i krajobrazowo-kulturo-
wymi, unikatowymi nie tylko w skali krajowej, ale takze europejskiej.
Znajduje to wyraz we wlaczeniu obszaré6w wojewéddztwa do regionu
funkcjonalnego ,Zielone Pluca Polski”. Odzwierciedleniem roli, jaka
wladze samorzadu wojewédztwa postrzegaja w rozwoju turystyki na
tym terenie jest cel strategiczny okreslajacy turystyke jako giéwna dzie-
dzing Warmii i Mazur. Cel ten uzupelniaja dwa cele operacyjne ukie-
runkowane na maksymalne i dynamiczne wykorzystanie predyspo-
zycji turystycznych regionu oraz zwigkszenie kapitalu inwestycyjnego
w turystyce (Senetra, Suchta 2000, Strategia rozwoju spoleczno-gospodar-
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czego... 2000). Zagospodarowanie rekreacyjne regionu w znacznym

stopniu moze wplyna¢ na:

- ograniczenie panujacego tutaj strukturalnego bezrobocia;

- zwiekszenie dochodéw ludnosci wiejskiej przez zatrudnienie
w branzy turystycznej i przy budowie oraz obstudze niezbednej in-
frastruktury;

- odplyw ludnosci wiejskiej z mato efektywnego rolnictwa w zwiazku
z wejsciem do struktur Unii Europejskie;j.

1. Cel i przedmiot pracy

Celem pracy bylo opracowanie metodyki kwalifikacji terenéw do
zagospodarowania rekreacyjnego i rozwijania funkcji rekreacyjnej na
obszarach wiejskich péinocno-wschodniej Polski. Zasady optymalnego
zagospodarowania rekreacyjnego przestrzeni musza by¢ zgodne z za-
sadami rozwoju zréwnowazonego i tym samym nie moga powodowaé
niszczenia Srodowiska naturalnego, utraty waloréw, ktére decyduja
o naplywie wypoczywajacych na dany teren. Waznym elementem jest
opracowana nowa metoda waloryzacji Srodowiska naturalnego pod
katem zagospodarowania rekreacyjnego. Przemiany ustroju, a co za
tym idzie zmieniajace sie warunki spoleczno-gospodarcze, powoduja
tworzenie si¢ nowych form wypoczynku. Pojawiaja sie coraz to inne
oczekiwania dotyczace przestrzeni stuzacej do rekreacji, dlatego zacho-
dzi pilna potrzeba opracowania nowych metod jej waloryzaciji.

Jako cele gléwne pracy przyijeto:

1. Okreslenie potencjalu Srodowiska naturalnego w powiazaniu
z opracowaniem metody waloryzacji przestrzeni wiejskie;j.

2. Opracowanie scenariuszy rozwoju przestrzeni zawierajacych za-
sady zagospodarowania rekreacyjnego w zaleznosci od natezenia
potencjalu srodowiska naturalnego.

Zalozono, ze cele gidwne zostang osiagniete przez realizacje celéw
szczegblowych, do ktérych zaliczono:

1. Opracowanie listy cech Srodowiska naturalnego decydujacych
w najwiekszym stopniu o atrakcyjnosci przestrzeni do zagospoda-
rowania rekreacyjnego i ustalenie sily wplywu tych cech na ocene
przestrzeni.

2. Ocena wstepna potencjalu Srodowiska naturalnego i kwalifikacja
jednostek osadniczych do dalszych badan waloryzacyjnych.
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3. Ocena wlasciwa jednostek osadniczych oraz ustalenie stopnia ich at-
rakcyjnosci i przydatnosci do zagospodarowania rekreacyjnego.

4. Opracowanie listy najwazniejszych elementéw antropogenicznych
umozliwiajacych wykorzystanie potencjatu srodowiska naturalnego
oraz ustalenie sily wplywu tych elementéw na mozliwos¢ zagospo-
darowania rekreacyjnego przestrzeni.

5. Opracowanie modelowych wskaznikéw rozwoju infrastruktury,
réwnowazacej potencjal Srodowiska naturalnego oraz zapewniajgce;j
optymalne wykorzystanie przestrzeni, ochrone przed degradacja
i utrata cennych waloréw.

6. Opracowanie scenariuszy rozwoju przestrzeni, zawierajacych za-
sady wariantowania i oceny mozliwo$ci wprowadzania, badz dal-
szego rozwoju funkgji rekreacyjne;j.

7. Przetestowanie zaproponowanej metodyki na wybranym obiekcie.

Wyjasnienia wymaga termin potencjat srodowiska naturalnego. Do
celéw prezentowanej pracy przyjeto, ze sa to wszelkie zasoby, ktérych
wykorzystaniem zainteresowany jest cztowiek (Neef 1984). Wykorzys-
tanie tego potencjatu jest mozliwe tylko z udzialem czlowieka i zalezy
od struktury tego Srodowiska, wplywu sasiednich geokomplekséw
oraz stopnia przeksztalcenia antropogenicznego.

Zaproponowana metodyka odnosi si¢ do mozliwosci zagospoda-
rowania obszaréw wiejskich o dominujacej funkcji rekreacji zbiorowej
z mozliwoscig uzupelnienia o elementy charakterystyczne dla rekreacji
indywidualnej. Zakiadany kierunek rozwoju obszaru to intensyfikacja
funkcji rekreacyjnej, ktéra postrzegana jest jako nadrzedna w regionie
ze wzgledu na warunki przestrzenne, ekonomiczne i spoleczne.

Inspiracja do podjecia tematu jest niewielka liczba najnowszych
opracowan w tej dziedzinie. Mimo bogatej literatury, nalezy zwrdcié
uwage na to, ze wiekszo$¢ prac z tego zakresu powstala przed zmia-
nami spoleczno-gospodarczymi i ustrojowymi, czyli przed rokiem 1989.
Brak jednoznacznej odpowiedzi na pytania: w jaki sposéb powinna by¢
zagospodarowana przestrzen atrakcyjna dla wypoczywajacych, w jaki
sposéb powiaza¢ walory naturalne z niezbedng infrastruktura? Nowe
uwarunkowania spoleczne, ekonomiczne i prawne oraz szybko poste-
pujacy rozwdj cywilizacyjny zmieniaja sposéb my$lenia. Pojawiaja sie
nowe wartosci, formy realizacji i rozwijania zainteresowan. Zmienia sie
nie tylko struktura wolnego czasu, ale takze oczekiwania wobec stanu
i rodzaju elementéw zagospodarowania na terenie przeznaczonym pod
funkcje rekreacyjne, wreszcie zmienia sie moda, a co za tym idzie spo-
sob spedzania wolnego czasu. Wigkszego znaczenia nabieraja elementy
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antropogeniczne, bez ktérych turysta nie wyobraza sobie prawidlo-
wego wypoczynku, zapewniajacego zadowolenie i odreagowanie stre-
sOw zycia codziennego.

Planowanie prawidlowego rozwoju przestrzeni wiejskiej przepro-
wadzono w kilku podstawowych etapach (ryc. 1). Poczatkowa faza jest
okreslenie potencjatu srodowiska naturalnego, co pociaga za soba ko-
nieczno$¢ jego waloryzacji. Kolejny etap to ocena stanu istniejgcego in-
frastruktury technicznej i rekreacyjnej oraz wskazanie zasad i prognoz
rozwoju tej infrastruktury. Warunkuje to nie tylko prawidlowy rozwdgj,
ale okresla tez dopuszczalny poziom urbanizacji na obszarach wiejskich.
Do analiz, prezentacji i pozyskiwania danych zastosowano metody kar-
tograficzne badan. Wyniki badan odniesiono do jednostek powierzch-
niowych (obrebéw geodezyjnych) i zaprezentowano na przykladzie
gminy Pozezdrze, polozonej na Mazurach. Wyboru obiektu badawczego
dokonano ze wzgledu na duzg atrakcyjnosé z punktu widzenia mozli-
wosci rozwoju rekreacji, ale ze wzgledu na niski poziom zagospodaro-
wania obszar ten nie jest popularny wsréd wypoczywajacych.

- OGOLNA METODYKA BADAN

v

~ BADANIA ANKIETOWE

OPRACOWANIE ZESTAWU CECH
DO OCENY PRZESTRZENI

A

KATEGORIE PRZYDATNOSCI
} DO ZAGOSPODAROWANIA
NATURALNEGO REKREACYJNEGO

- KATEGORIE POZIOMU
. ocENA ZAGOSPODAROWANIA

A 4

POZIOMU' > INFRASTRUKTURA:
ZAGOSPODAROWANIA 1. TECHNICZNA

2. REKREACYJNA

.

SPORZADZENIE PROGNOZ

. SCENARIUSZE . 1
ROZWOJU ]
PRZESTRZENI ZAKRES DZIALAN ZMIERZAJACYCH

DO PRAWIDLOWEGO ROZWOJU
PRZESTRZENI PLANISTYCZNEJ

Ryc. 1. Schemat ogélny metodyki badan
Zrédio: Opracowanie wlasne.
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2. Walory przestrzeni wiejskiej
sprzyjajace rozwojowi rekreacji

Srodowisko pojmowane jest jako ogét elementéw przyrodni-
czych, a szczegblnie powierzchnia ziemi lacznie z gleba, kopaliny,
wody, powietrze, $wiat rodlinny i zwierzecy, a takze krajobraz, znaj-
dujacych si¢ zaréwno w stanie naturalnym, jak tez przeksztalconych
przez czlowieka w wyniku jego dzialalnosci.

Rekreacja powinna rozwija¢ sie przede wszystkim na obszarach
odznaczajacych sie zaréwno duza réznorodnodcia, jak i wysoka ja-
koscia elementéw $rodowiska naturalnego. Atrakcyjne obszary rekrea-
cyjne sa narazone na duze obciazenie ruchem turystycznym, dlatego
koniecznym warunkiem zachowania naturalnych waloréw jest ich och-
rona. Jednym ze sposobéw realizacji tej ochrony jest odpowiednie
zarzadzanie rozwojem lokalnym przez analize zmian warunkéw pro-
wadzenia dzialalnosci gospodarczej, w tym dzialalnosci zwigzanej z re-
kreacyjnym wykorzystaniem przestrzeni.

O wiasciwym uzytkowaniu Srodowiska i jego ochronie, oprécz
$wiadomosci ekologicznej spoteczenistwa, decyduje w bardzo duzym
stopniu planowanie przestrzenne, bedace instrumentem organizacji
przestrzeni i zarzadzania Srodowiskiem, a takze lagodzacym konflikty
przestrzenne na danym obszarze. Kazda decyzja podejmowana w ra-
mach gospodarki przestrzennej ma swoje reperkusje przyrodnicze,
a kazda zmiana s$rodowiska oddzialuje na wszystkie uklady prze-
strzenne (Dubel 1998).

2.1. Czynniki determinujace rozwéj funkcji rekreacyjnej
na obszarach wiejskich

2.1.1. Czynniki naturalne

Obszar wiejski atrakcyjny do zagospodarowania rekreacyjnego to
taki, ktéry odznacza si¢ m.in. urozmaicona rzezba terenu (np. wzgoérza,
zbocza, stoki, doliny, tereny o duzych spadkach), wystepowaniem ele-
mentéw hydrosfery (np. morza, jeziora, rzeki, potoki, strumienie,
Zr6dia mineralne), bogata szata roslinng, duzymi kompleksami obsza-
réw lesnych, a takze niskim stopniem zanieczyszczenia wéd, gleb i po-
wietrza atmosferycznego. Wymienione walory srodowiska to nic in-
nego, jak elementy skladowe krajobrazu, ktérego jakos¢ i atrakcyjnosc
w znacznym stopniu wplywaja na motywacje wyboru przestrzeni do
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zagospodarowania rekreacyjnego, a co za tym idzie na rozwdj

spoleczno-gospodarczy.

W ujeciu klasycznym strukture krajobrazu tworza state i zmienne
elementy (skladniki materialne), bedgce samoistnymi walorami turys-
tyczno-rekreacyjnymi o okreslonej randze i znaczeniu (Krzymowska-
Kostrowicka 1997). Krajobraz jest niejako suma swoich czesci sktado-
wych i mozna wyrézni¢ w tym przypadku walory:

— litosfery (np. rzeZba, struktura geologiczna wraz z jej osobliwoscia-
mi);

— hydrosfery (tj. rzeki, potoki, jeziora, morza itp.);

- atmosfery (temperatura, pokrywa $niezna, czystos¢ powietrza at-
mosferycznego, wiatry i inne);

— pedosfery (np. wilgotnos¢ i skltad mechaniczny gleb, grubos$é po-
krywy glebowej, podatnosc¢ na erozje wietrzng, wodna itp.);

- fitosfery (struktura gatunkowa i charakter ekologiczny laséw oraz
przydatnych dla rekreacji zbiorowisk otwartych, ich dostepnosé,
wielko$¢, bogactwo florystyczne itp.);

- zoosfery (tj. Swiat zwierzecy, ktérego miernikiem jest réznorodnosé
gatunkéw, zwlaszcza ptakéw i ssakéw, bogactwo zwierzyny lownej
lub brak gatunkéw zagrazajacych zyciu i zdrowiu czlowieka);

— antroposfery (np. dobrze wkomponowana w krajobraz zabudowa,
akcenty architektoniczne, estetyczny uktad pdl, tak i laséw oraz in-
nych uzytkéw gruntowych).

Wedlug Bogdanowskiego (1973) zalozeniem wyjsciowym w oce-
nie krajobrazu jest podzial obszaru ze wzgledu na nieporéwnywalnosé
krajobrazéw. Kryteriami podzialu na jednostki sa formy:

— uksztaltowania terenu,

— pokrycia terenu.

Klasyfikacja elementéw w obrgbie wyznaczonych jednostek ar-
chitektoniczno-krajobrazowych opiera si¢ na dwdch aspektach: znacze-
niu samego elementu (naukowego, gospodarczego, estetycznego) oraz
jego znaczeniu widokowym. Wartoéciowanie elementu polega zaréwno
na jego pozytywnej, jak i negatywnej ocenie. W metodzie uzywany jest
czterostopniowy podzial na powierzchnie, ciggi lub punkty:

1) o duzym znaczeniu krajobrazowym, wyrézniajace sie w danej jed-
nostce fizjograficzng typowoscia lub wyjatkowoscia, niezaleznie od
tego, czy sa dzietem czlowieka, czy przyrody;

2) o charakterze ochronnym — formy stanowiagce bezposrednie otocze-
nie poprzednich, umozliwiajace ich ekspozycje i odznaczajace sie
drugorzednymi warto$ciami krajobrazowymi;
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3) o niewielkim znaczeniu krajobrazowym;
4) zdewastowane na skutek urbanizacji i dziatalnosci przemystowe;j.

Pod wzgledem widokowym natomiast wyrdznia si¢ powierzch-
nie, ciagi i punkty, z ktérych albo jest dogodny widok na otoczenie, albo
one same sa eksponowane w ocenianym krajobrazie, moze tez wystapic
ich jednoczesnos¢. Zageszczenie elementéw w obrebie jednostki archi-
tektoniczno-krajobrazowej o okreslonym dla niej znaczeniu pozwala na
klasyfikacje calego obszaru jako wartosciowego, eksponowanego lub
zdewastowanego krajobrazowo.

Sposréd autoréw zajmujgcych sie ocena atrakcyjnosci srodowiska
do celéw rekreacji Warszyniska (1974) postuzyla sie trzema kryteriami
oceny: zroznicowaniem rzeZby terenu, powierzchnia wéd otwartych
i powierzchnia laséw. Marsz (1972) zastosowal do oceny 10 cech:
polozenie, poziom wéd gruntowych, dostep do wody, wystepowanie
korzystnego klimatu lokalnego, spadki terenu, wystepowanie zieleni
wysokiej i gruntéw nosnych, przydatnos¢ rolnicza gleb, dostepnosc ko-
munikacyjng i do penetracji turystyczne;j.

Rola poszczegdlnych elementéw Srodowiska przyrodniczego
w ocenie atrakcyjnosci obszaru do celéw rekreacji jest w duzym stopniu
zalezna od preferencji wypoczywajacych. Zgodnie z opracowaniem
Bartkowskiego (1975) nacisk nalezy polozy¢ gléwnie na warunki topo-
klimatyczne. Liczne badania dowodza, ze szczegblne znaczenie ma
urozmaicone uksztaltowanie terenu, tagodny klimat, wody powierzch-
niowe, szata roslinna.

Obecnos¢ wéd powierzchniowych umozliwia zaréwno wypoczy-
nek przywodny i kapiel, a takze uprawianie niektérych form turystyki
kwalifikowanej. Oprécz obecnosci wody, szczegdlnie wazny jest cha-
rakter brzegéw (czy sa latwo dostepne) i dna (czy jest piaszczyste, czy
muliste) (Kowalczyk 2000). Takie podejscie jest charakterystyczne
w ocenie innych waloréw srodowiska do celéw wypoczynkowych,
gdyz walory niedostepne najczesciej nie majg wiekszej wartosci (wody
powierzchniowe, lasy). Zasada ta nie zawsze dotyczy np. uksztaltowa-
nia pionowego (gory), czy tez krajobrazu i jego waloréw estetycznych.

Inaczej podchodzimy do struktury przyrody (krajobrazu), gdy
naszym celem jest poznanie organizacji przestrzennej, inaczej — kiedy
interesuje nas funkcjonowanie przyrody, jeszcze inaczej —jesli celem jest
zbadanie relacji miedzy jej sktadnikami, czy wreszcie — w trakcie jej wi-
zualnej oceny estetycznej. Bez wzgledu na to, jak ja bedziemy rozumieli,
struktura (krajobrazu) jest zawsze Zrédlem wnioskowania i obiektem
oceniania (Krzymowska-Kostrowicka 1997). Kryteria oceny waloréw
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estetycznych krajobrazu w obrebie powierzchni postrzeganych wizual-
nie opracowal Kowalczyk (1992). Podstawowe kryteria to liczba wyré6z-
nianych planéw w krajobrazie, liczba elementéw budujacych krajobraz
i mozliwo$¢ ich identyfikacji, réznorodno$¢ elementéw krajobrazotwor-
czych, wspolwystepowanie elementéw krajobrazu (harmonia) oraz
struktura pionowa krajobrazu.

2.1.2. Czynniki antropogeniczne
Infrastruktura techniczna

Stan zagospodarowania terenu rekreacyjnego jest jednym z gtéw-
nych waloréw, ktéry przyciaga wypoczywajacych. Czynniki antropoge-
niczne wplywaja na formy wypoczynku i jego jakos¢ pod wzgledem by-
towym, decyduja o mozliwo$ciach obcigzenia, chtonnoéci i dostepnosci
obszaru. Wéréd tych czynnikéw znajduje sie infrastruktura techniczna
i rekreacyjna. Ze wzgledu na charakter pracy pominieto walory poza-
przyrodnicze, takie jak: obiekty muzealne i zabytkowe, charakterys-
tyczne dla turystyki krajoznawczej, kulturalnej, kwalifikowanej itp. Na-
cisk polozono gléwnie na walory stwarzajace mozliwo$¢ wypoczynku.

Infrastruktura techniczna jest charakterystyczna réwniez dla innych
funkgji, takich jak: rolnicza, le$na, mieszkaniowa, handlowo-ustugowa
czy przemyslowa. W kazdym przypadku jednak spelnia inne cele i jest
niezbedna do ich prawidliowej i niezakiéconej realizacji. Do infrastruktury
technicznej zalicza si¢ przede wszystkim drogi, sie¢ energetyczna, sie¢ wo-
dociggows, sie gazowa, a takze urzadzenia pocztowo-telekomunikacyjne
oraz techniczno-sanitarne (stuzace ochronie i ksztaltowaniu $rodowiska
przyrodniczego). Zdaniem Kolodziejskiego (red. 1991) ,,najbardziej brze-
mienna w skutkach spoleczno-ekonomicznych dysproporcja wyraza sie
w narastaniu niedoinwestowania calego systemu infrastruktury technicz-
nej, w jego stopniowej dekapitalizacji oraz obnizaniu sprawnosci i nieza-
wodnosci funkcjonowania przy cigglym wzroscie zadan”.

Okreslone cele podrézy turystycznych sa niemozliwe do spelnie-
nia bez wymienionych elementéw technicznej infrastruktury lokalne;.
Mowa tutaj o elektrycznosci, zaopatrzeniu w wode, kanalizacji i oczysz-
czaniu skupisk i osiedli turystycznych. Brak energii elektrycznej czy
ciepla, w znacznym stopniu obniza walory wypoczynkowe miejsco-
woscl turystycznych. Réwniez dobrze rozwinieta sie¢ polaczeni drogo-
wych, ustugi komunikacyjne, telekomunikacyjne i pocztowe eliminuja
wiele dolegliwosci zycia spolecznosci turystycznej (Gaworecki 1997).
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Co wigcej, na rynku nieruchomosci rekreacyjnych, wyzsze wartosci
osiggaja nieruchomosci o bogatszym zestawie elementéw infrastruk-
tury technicznej, co ogranicza koszty inwestycji, chociaz w odniesieniu
do rekreacji indywidualnej zaleznos¢ ta nie zawsze jest tak wyrazna.

Wsréd czynnikéw antropogenicznych (Golembski i in. 1999) stoso-
wany jest réwniez podzial na infrastrukture ustugows, techniczna, sto-
sunki ludnosciowe i finanse gmin. Autor podaje 23 wskazniki do oblicza-
nia atrakcyjnodci nie tylko dla wypoczywajacych, ale przede wszystkim
dla inwestujacych w rynek ustug turystyczno-wypoczynkowych.

Infrastruktura rekreacyjna

Infrastruktura rekreacyjna to obiekty i urzadzenia wptywajace na
atrakcyjnoé¢ wypoczynku i wzbogacenie jego scenariusza. Sa to m.in.
szlaki turystyczne, kolejki linowe, wyciagi narciarskie, mola, pomosty,
przystanie i stanice wodne, wypozyczalnie sprzetu turystycznego
i sportowego, sie¢ hotelowa i gastronomiczna, drobny handel i pamiat-
karstwo, obiekty sportowe i wypoczynkowe, urzadzenia rozrywkowe,
a takze biura turystyczne, punkty informacji turystycznej itp.

Nalezy zauwazy¢ jednak, ze rodzaj i poziom wyposazenia w urza-
dzenia infrastruktury musi by¢ adekwatny do funkgji szczegdtowej. Dla-
tego wystepuja duze réznice miedzy obszarami o dominacji rekreacji zbio-
rowej czy indywidualnej, zaréwno pod wzgledem wyposazenia
w urzadzenia infrastruktury technicznej, jak i rekreacyjnej. Na terenach
przeznaczonych do zagospodarowania rekreacyjnego zabudowa i wszel-
kiego rodzaju infrastruktura powinny mie¢ charakter dyskretny, tworzac
krajobraz harmonijny. Wtasciwe wkomponowanie wytworéw cywilizacji
stwarza optyczng przewage elementéw naturalnych i pozwala na spe-
dzenie wolnego czasu na zasadzie kontrastéw Zycia codziennego.

Literatura przedmiotu nie wyksztalcila jednoznacznego podziatu
czynnikéw antropogenicznych wptywajacych na rozwéj funkcji rekrea-
cyjnej. Niektérzy autorzy moéwia o zagospodarowaniu rekreacyjnym
inni o zagospodarowaniu turystycznym. Nie wida¢ jednak duzych
réznic miedzy tymi pojeciami. Autorzy stosuja rézne, czasem dosy¢
rozbiezne, podzialy tych czynnikéw. Gaworecki (1997) dzieli infras-
trukture na techniczng i spoleczna. Do infrastruktury technicznej zali-
cza drogi, szlaki turystyczne, gorskie koleje linowe, wyciagi narciarskie,
lotniska turystyczne, sie¢ hotelowa, gastronomie itp. Na infrastrukture
spoleczna za$ skladaja sig biura turystyczne, obiekty sportowe i wypo-
czynkowe, urzadzenia rozrywkowe, informacja turystyczna itp. Calos¢
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tego podziatu uzupelnia infrastruktura ogélna (paraturystyczna), jak
$rodki komunikacji, urzadzenia administracyjno-ustugowe, kulturalne
i socjalne, a takze sieci technicznego uzbrojenia terenu.

Mianem zagospodarowania turystycznego (Lijewski i in. 2002)
albo bazy materialnej turystyki i rekreacji okreSlaja autorzy zespot
obiektéw i urzadzen stanowigcych wyposazenie terenu, umozliwiaja-
cych zaspokojenie potrzeb ruchu turystycznego. Wymienili oni 4 pod-
stawowe elementy zagospodarowania: baze noclegowa, komunikacyjna,
zywieniowa i towarzyszacg, przy czym baze noclegowa potraktowali
jako podstawowy miernik zagospodarowania rekreacyjnego terenu.

Obiektom zwigzanym z ustugami noclegowymi, cze$¢ autorow,
nadaje podstawowe znaczenie, gdyz inne stuza nie tylko do celéw tu-
rystyczno-rekreacyjnych. Wielu autoréw badajac stopient zagospodaro-
wania terenu jako gléwny miernik przyjmuje wiasnie stopien wyposa-
zenia w baze noclegowa.

Ogodlnie pojete zagospodarowanie rekreacyjne to zdaniem Kowal-
czyka (2000) urzadzenia: turystyczne (obstuga uczestnikéw ruchu tu-
rystycznego) i paraturystyczne (zaspokojenie potrzeb zwiazanych z in-
nymi sferami zycia spoleczno-gospodarczego, a turysci korzystaja
z nich tylko jako jedna z wielu grup uzytkownikéw przestrzeni).

W literaturze obcojezycznej rozbudowana klasyfikacje zagospo-
darowania turystycznego podal Sessa (1983). Wedlug tego autora za-
sadniczymi elementami sa:

1. zasoby turystyczne:
— przyrodnicze,
— antropogeniczne,
2. infrastruktura ogélna:
— $rodki transportu,
— infrastruktura spoteczna,
— infrastruktura techniczna,
— telekomunikacja,
3. urzadzenia pobytowe:
- hotele, zajazdy, miasta i wsie,
— osrodki wypoczynkowe,
— obiekty zakwaterowania obstugi,
— placéwki gastronomiczne,
4. urzadzenia rozrywkowe i sportowe:
— obiekty wypoczynkowe i kulturalne,
— obiekty sportowe,
5. ustugi zwigzane z obstuga turystow:
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- biura podrézy,

— biura promocji hotelowej i miejscowe;j,
- biura informacji turystycznej,

- wypozyczalnie samochodéw,

— przewodnicy i tlumacze.

. Turystyka specjalistyczna zwiazana z obszarami wodnymi (tu-
rystyka wodna), jest jednym z najwazniejszych czynnikéw rozwoju te-
renéw bogatych w wody powierzchniowe. Jej rozw6j uwarunkowany
jest jednak czynnikami regionalnymi i infrastrukturalnymi. Wynika to
z faktu, iz ,turysci wodni” poszukuja interesujacych, naturalnych i nie-
zniszczonych okolic, wymagajacych jednoczesnie infrastruktury rekre-
acyjnej i ogoélnej, ktéra umozliwia przebywanie na wybranym obsza-
rze” (Haas 1998). Autor omawiajagc podstawy rozwoju obszaréw
wiejskich ,nadwodnych” dzieli infrastrukture na nautyczna i ogélna.
Zasadniczymi elementami infrastruktury nautycznej sa:

— miejsca kotwiczenia lodzi,

— stanowiska wodowania todzi sportowych réznych rozmiaréw (po-
chylnie, dzwigi, itp.),

- warsztaty naprawcze sprzetu plywajacego,

— przedsiebiorstwa czarterowe,

— stacje benzynowe dla lodzi motorowych,

— stanowiska obstugi i utrzymania higieny (kontenery na odpady,
oleje, plyny, Scieki itp.).

Autor wymienia réwniez elementy infrastruktury ogélnej, ktére dla
turystéw wodnych maja kluczowe znaczenie, sa to przede wszystkim:

— hotele i pensjonaty,

— kwatery prywatne,

— dostep do elementéw infrastruktury nautycznej przez system trans-
portu ladowego,

- gastronomia,

— drobny handel,

— zaopatrzenie medyczne, telekomunikacyjne, systemy informacyjne,

- infrastruktura umozliwiajgca poznanie otoczenia (zwiedzanie za-
bytkéw, podziwianie osobliwosci natury itp.).

3. Waloryzacja srodowiska naturalnego

W wyniku opracowania ankiet okreslono zestaw cech do oceny
przestrzeni na cele zagospodarowania rekreacyjnego i ustalono site
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wplywu poszczeg6lnych cech na wyniki tej oceny wyrazone wagami.
Ostatecznie przyjety zestaw cech zawiera 4 elementy: walory estetyczne
krajobrazu, wody powierzchniowe, lasy i rzeZbe terenu.

Proces waloryzacji podzielono na dwa zasadnicze etapy:

1) wstepny,
2) wiasciwy.

Etap wstepny waloryzacji obszaru badawczego (gminy), w zakre-
sie cech przyrodniczych pod katem mozliwosci rozwoju funkgji rekrea-
cyjnej, przeprowadzono metoda iloSciowa, z wykorzystaniem
wspoiczynnika koncentracji dwéch waloréw (wéd powierzchniowych
i laséw). Dzialanie to ma na celu wstepnag kwalifikacje terenu tylko na
podstawie liczby, a nie jakosci wystepujacych cech. Pozwala to uniknaé
zmudnego procesu waloryzacji jednostek, w ktérych walory, charakte-
rystyczne dla regionu, nie wystepujg. Jednostka badawcza w tym etapie
byt obreb geodezyjny.

W badaniach geograficzno-ekonomicznych i przestrzennych
czgsto chodzi o ustalenie stopnia koncentracji jakiego$ zjawiska na tle
ukladu regionalnego innego zjawiska. Z koncentracja mozna wiazaé
pewne korzysci, ale po przekroczeniu jej optymalnego punktu, straty
i dolegliwosci (Domanski 1998). Z poréwnania ukladéw wynika,
w jakim stopniu skupienie badanego zjawiska odchyla sie od skupienia
zjawiska podstawowego. Wspétczynnik koncentracji ma postaé:

k:M 1)
100

x; — procentowy udzial obszaru czastkowego i w wartosci globalnej ba-

danego zjawiska na obszarze catkowitym (w tym przypadku procen-

towy udzial wéd otwartych, laséw lub wéd otwartych i laséw lacznie

w poszczegdlnych obrebach geodezyjnych),

Yy; — procentowy udzial obszaru czastkowego i w wartosci globalnej zja-

wiska podstawowego na obszarze catkowitym (w tym przypadku pro-

centowy udzial powierzchni poszczegélnych obrebéw geodezyjnych

w powierzchni catkowitej rozpatrywanego obszaru),

n — liczba obszaréw czgstkowych (w tym przypadku obrebéw).
Obliczone 3 wspoélczynniki koncentracji, przedstawione graficz-

nie za pomoca krzywej Lorenza postuzyly do:

— wnioskowania mozliwosci rozwoju funkcji rekreacyjnej;

- kwalifikowania jednostek osadniczych do dalszych badan walory-

zacyjnych;
- okreslania wplywu koncentracji na badane jednostki przestrzenne.
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Elementem decydujacym o wyborze jednostek badawczych do
dalszej waloryzacji bedzie wielkos¢ ilorazu lokalizacji, obliczonego dla
wszystkich obiektéw. Iloraz lokalizacji jest ilorazem udziatu procento-
wego badanego zjawiska i udzialu procentowego zjawiska podstawo-
wego.

Etap wlasciwy przeprowadzono metoda jakoSciowo-ilosciowa.
Kazdy oceniany element otrzymat pewna warto$¢ wynikajaca z jego ja-
kosci. Wartos¢ ta zostata skorygowana o stala, wynikajaca z ,nasyce-
nia” przestrzeni tym elementem, wynikajaca z jego ilosci. O ostatecznej
wartosci waloru decyduje nie tylko jego atrakcyjno$é i przydatnosé, ale
réwniez ilos¢, wyrazona w miarach bezwzglednych. W tym celu prze-
prowadzono obliczenia wspétczynnika koncentracji. Stalg korygujgca
natomiast jest iloraz lokalizacji obrazujacy intensywno$¢ wystepowania
zjawiska w obrebie geodezyjnym. Charakterystyka ilorazu lokalizacji
jest to, ze przy wzroscie powierzchni danego waloru, a co za tym idzie
przy jego wzroscie procentowym, rosnie réwniez iloraz lokalizacji. Jest
on tym wigkszy im mniejsza jest powierzchnia pola podstawowego
oceny. Obiektywno$¢ oceny zapewnia jednakowa wielko$¢ ocenianych
pol. Zastosowano sie¢ p6l podstawowych w ksztalcie kwadratéw prze-
sunigtych wzgledem siebie o pét dtugosci boku (w cegietke). Dlugosé
boku wynosi 400 m, zatem wielko$¢é pola podstawowego oceny to 16
ha.

Do ustalenia potencjalu Srodowiska naturalnego zastosowano
formute wynikajaca z zalozonej metodyki waloryzacji:

B =W, +W,

w W+ W, @)
P, - potencjal pola podstawowego oceny,

W, — wartos¢ ostateczna krajobrazu,

W,,, — wartos¢ ostateczna wéd otwartych,

W, — wartos¢ ostateczna laséw,

W,, — warto$¢ ostateczna rzezby terenu.

Do okreélenia przydatnosci terenu do zagospodarowania rekrea-
cyjnego obliczono wartosci bonitacyjne pdl podstawowych pod wzgle-
dem atrakcyjnosci i nasilenia wystepowania poszczegdlnych cech. Wy-
niki odniesiono do $§rodkéw ciezkosci tych pél. Do obliczenia wartosci
poszczegolnych cech (krajobrazu, wéd otwartych i laséw) w pojedyn-
czym polu oceny zastosowano ogdélna formute:

W, =Wb,xIL, 3)

W;; — warto$¢ ostateczna i-tego pola oceny dla j-tego waloru,
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Wb,; — wartos¢ bonitacyjna i-tego pola oceny dla j-tego waloru,
IL;; - iloraz lokalizacji dla j-tego waloru w i-tym polu oceny.

W przypadku oceny waloréw krajobrazowych warto$¢ bonita-
cyjng okredlono metoda opracowana przez Kowalczyka (1992),
uwzgledniajaca walory estetyczne krajobrazu. Elementami oceny jakos-
ciowej wod powierzchniowych sa dostepnos¢ brzegéw, klasa czystosci
wody, ogdlne polozenie. Ocene jakosciowa laséw oparto na dwéch ce-
chach, wieku drzewostanéw i rodzaju siedliska lesnego. Tylko do oceny
rzezby terenu nie zastosowano ilorazu lokalizacji. Oceny dokonano na
podstawie analizy réznic wysokosci w polach podstawowych.

Efektem metodyki jest obliczenie potencjalu pdl podstawowych
oceny, odniesionego do srodkéw ciezkosci tych pdl zgodnie z formuta
2. Na podstawie obliczonych wartosci opracowano (za pomocg izolinii)
mape potencjatu Srodowiska naturalnego i okreslono przydatnosé te-
renu do zagospodarowania rekreacyjnego (ryc. 2). Wydzielono 5 kate-
gorii przydatnosci. Opracowana mapa pozwala na jednoznaczng loka-
lizacje terendéw atrakcyjnych dla wypoczywajacych i obliczenia ich
powierzchni. Zastosowano podziat na 5 kategorii przydatnosci (ryc. 2)
- od bardzo wysokiej (I kategoria) do bardzo niskiej (V kategoria). Za-

616000 6518000 620000 822000 624000

936000

m

934000

932000

Y | katsgoria (80-100}
| n Kasgoria (50-50)

1 Kategoria (4060}
L

930000
IV Kategoria (20-40)

V kategoria (0-20}

928000 —

516000 618000 622000 624000

Ryc. 2. Kategorie przydatnosci do zagospodarowania rekreacyjnego
— obreb geodezyjny Harsz

Zrédto: Opracowanie wiasne.
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prezentowana mapa potencjatu stanowi ilustracje metody opartej na re-
prezentatywnym zestawie cech dobranych do waloryzacji przestrzeni
na cele rekreacyjne. Przeprowadzono analize statystyczna ankiet otrzy-
manych od 64 ekspertéw, gtéwnie pracownikéw naukowych wyzszych
uczelni, planistéw przestrzennych i inwestoréw branzy turystyczne;j.
Dokonano statystycznej oceny zgodnosci wszystkich ekspertéw, jak
i spéjnosci odpowiedzi poszczegdlnych uczestnikéw badan. Dodatko-
wym atutem tak przeprowadzonej ankiety jest to, Ze eksperci sg miesz-
kancami rozpatrywanego regionu, a wiec doskonale znaja badana prze-
strzef. Ponadto sami korzystaja z wypoczynku nad jeziorami, bedac
tym samym potencjalnymi odbiorcami ustug turystycznych.

Efektem tak przeprowadzonych badan ankietowych jest zar6wno
zestaw cech do waloryzacji Srodowiska naturalnego (rozdz. 3), jak i do
oceny poziomu zainwestowania w infrastrukture techniczng i rekrea-
cyjna (rozdz. 4).

4. Ocena poziomu zagospodarowania rekreacyjnego

Do opracowania modelu rekreacji wykorzystano obiekty repre-
zentatywne (wzorce) tzn. takie, ktére odznaczajg sie wysokim pozio-
mem zagospodarowania i sa popularne wéréd wypoczywajacych ze
wzgledu na szczegélnie cenne walory Srodowiska naturalnego. Po-
nadto wysoki poziom wykorzystania obiektu, przyjetego za model, nie
powoduje jego degradaciji.

Elementy antropogeniczne podzielono na 2 grupy, infrastrukture
techniczng i rekreacyjng. Dokonano oceny wyposazenia przestrzeni
w te elementy zagospodarowania, niezaleznie dla dwéch grup. Na
bazie inwentaryzacji i konfrontacji stanu istniejacego z rozstrzygnie-
ciami planéw zagospodarowania przestrzennego w zakresie ustug tu-
rystycznych, sformulowano zasady wyboru obiektéw do opracowywa-
nia wskaznikéw modelowych:

1. Obszary modelowe odznaczaja sig szczegdlnymi walorami przyrod-
niczo-krajobrazowymi.

2. Wysoka dostepnos¢ komunikacyjna jest wzorcem dla obszaréw
stabo zainwestowanych.

3. Obiekty modelowe sa w wysokim stopniu wyposazone w infras-
trukture do uprawiania wszelkich form turystyki kwalifikowane;.

4. Wysoki poziom zainwestowania, wykorzystania i popularnos¢ wsréd
wypoczywajgcych nie powoduja degradacji obszaru i utraty walo-
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réow ,Sciggajacych” wypoczywajacych na ten obszar. Jest to wynik
odpowiedniego wyposazenia w infrastrukture techniczna (systemy:
kanalizacyjny, oczyszczania $ciekéw i utylizacji odpadéw).

5. Rozmieszczenie bazy noclegowej i ustugowej jest dostosowane do
potrzeb wypoczywajacych, nie degraduje réwniez srodowiska przy-
rodniczego.

Zgodnie z wynikami ankiet, do stworzenia modelu infrastruktury
technicznej wykorzystano 3 elementy: sie¢ drogowa, kanalizacyjna, wo-
dociggowa. S to reprezentatywne elementy $wiadczace o poziomie
rozwoju i stopniu urbanizacji obszaru.

Konstrukcje procesu oceny sieci drogowej (Wp,) oparto na trzech
podstawowych parametrach drég, gestosci, szerokosci pasa ruchu i ro-
dzaju nawierzchni.

Ocena sieci kanalizacyjnej (W) i wodociagowej (W,,) przebiega
podobnie, a punktem wyjscia jest diugos¢ sieci na jednostce po-
wierzchni.

Do opracowania modelu zagospodarowania infrastruktura rekre-
acyjng, zgodnie z wynikami ankiet, stuza osrodki wypoczynkowe —
baza noclegowa (W,), przystanie i stanice wodne — baza turystyki
wodnej (Wp) oraz zabudowa rekreacyjna indywidualna (Wy)).

Ostatecznie oceng stanu uzbrojenia terenu w infrastrukture tech-
niczng (W;;) badanej jednostki na podstawie modelu przeprowadzono
stosujac formule:

Wy=Wy+Wy+W, 4)

Ostateczng ocene stanu zagospodarowania infrastruktura rekrea-
cyjna (W) badanej jednostki na podstawie modelu przeprowadzono
stosujac formute:

Wi =Wye +Wps + Wy, (5)

Aby poréwna¢ potencjat srodowiska naturalnego i poziom jego
zagospodarowania infrastruktura techniczna i rekreacyjna zastosowano
podzial na takie same kategorie:

o [ kategoria (80-100) - bardzo wysoka,
II kategoria (60-80) — wysoka,
III kategoria (40-60) — $rednia,
IV kategoria (20-40) — niska,
V kategoria (0-20) — bardzo niska.
Podstawowa jednostka oceny w przypadku elementéw infras-
truktury technicznej i rekreacyjnej jest obreb ewidencyjny. Zastosowa-
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nie takich p6l podstawowych, jak dla waloréw naturalnych, jest bardzo
utrudnione. Walory naturalne maja charakter ,ciagly” w przestrzeni
i mozna oceniacd ich jako$¢. Elementy infrastruktury natomiast stanowia
caloé¢ zapewniajaca obstuge techniczng, pobytowa, ustugowa itp., przy
czym wysoka jako$¢ wyposazenia w te elementy, nie polega na réwno-
miernym, ale tylko prawidlowym rozmieszczeniu i zapewnieniu celo-
wego dzialania. Dzialanie to musi umozliwiaé dalsza rozbudowe in-
frastruktury, a co za tym idzie rozwéj obszaru przez planowane funkcje
i ochrone srodowiska naturalnego zagrozonego degradacja.

5. Scenariusze rozwoju przestrzeni

Powigzanie wynikéw waloryzacji Srodowiska naturalnego i po-
ziomu zagospodarowania w odniesieniu do przyjetego modelu, po-
zwala na opracowanie scenariuszy rozwoju przestrzeni dla funkcji re-
kreacyjnej. Podane zasady pozwalaja na wariantowanie mozliwosci
rozwoju, okreslenie wielko$ci niezbednych nakladéw i dzialan, a takze
stwarzaja mozliwosci kontroli przestrzeni przed przeinwestowaniem
mogacym doprowadzi¢ do utraty cennych waloréw wypoczynkowych.

W zwiazku z zalozeniami metodycznymi, pod uwage wzieto te-
reny o wysokich walorach srodowiska. Dlatego scenariusz rozwoju do-
tyczy terenéw sklasyfikowanych do I i II kategorii przydatnosci. Mak-
symalne wartosci wszystkich grup elementéw moga wynies¢ 100 pkt.
Skladniki infrastruktury technicznej i rekreacyjnej podzielono na takie
same kategorie przydatnosci, jak walory naturalne. Dlatego optymalna
sytuacja to taka, w ktdrej I kategorii atrakcyjnosci srodowiska odpo-
wiada I kategoria zagospodarowania infrastruktura (zaréwno tech-
niczng, jak i rekreacyjng). Okreslono zakresy dziatan zmierzajacych do
prawidlowego rozwoju przestrzeni. Brak dzialan oznacza wysoki po-
ziom dotychczasowego rozwoju. Te optymalna sytuacje (tab. 1) wyréz-
niono boldem. Jest to model wykorzystania przestrzeni, do ktérego po-
winny dazy¢ oceniane jednostki. Zakres dziatan okreslony jako bardzo
maly tez §wiadczy o prawidlowym rozwoju obszaru i nalezy podjac
dzialania tylko o charakterze , kosmetycznym”.

W przypadku wyzszej kategorii zagospodarowania w stosunku
do atrakcyjnosci srodowiska, réwniez nie nalezy rozbudowywac infras-
truktury, ktéra moze jednak spelnia¢ zadania zwigzane z innymi funkc-
jami. W przypadku niedoinwestowania zakres dzialan okreslono jako
matly lub $redni (kursywa), natomiast w przypadku drastycznego braku
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infrastruktury w stosunku do atrakcyjnosci przestrzeni zakres dziatan
okreslono jako duzy i bardzo duzy (kursywa wyboldowana). Im
stabsze zainwestowanie obszaru tym wieksze mozliwosci rozwoju, a co
za tym idzie zwigkszenie dochodéw ludno$ci miejscowej, zapewnienie
miejsc pracy przy budowie, rozbudowie i utrzymaniu elementéw za-
gospodarowania.

6. Sporzadzenie prognoz

Szczegblowego powiazania wynikéw oceny i ich interpretacji wy-
maga przyjecie réznych jednostek oceny poszczegdlnych grup elemen-
téw. Przypisanie zadanego poziomu infrastruktury do odpowiedniej
kategorii przydatnoéci, wymaga okreslenia procentowego udziatu ob-
szaréw zakwalifikowanych do poszczegéinych kategorii przydatnosci.
Dla kazdej kategorii okre$lono zakres dzialan, z zalozeniem, ze
dzialania te powinny dazy¢ do wartosci maksymalnej w kazdej katego-
rii, czyli w I kategorii do wartosci 100, a w II kategorii do wartosci 80.
W zwigzku z tym zaproponowano wzér na okre$lenie poziomu stanu
optymalnego z punktu widzenia rozwoju przestrzeni do celéw wypo-
czynkowych:

Wor =U x Wy + Uy X Wy (6)

lub
Wor =Up x W Uy X Wi (7)

Wor — wielkos¢ wskaznika stanu optymalnego infrastruktury technicznej,
Wor — wielkosé wskaznika stanu optymalnego infrastruktury rekrea-
cyjnej,
U, - udziat procentowy obszaréw zaliczonych do pierwszej kategorii
przydatnosci do zagospodarowania rekreacyjnego,
U}, - udzial procentowy obszaréw zaliczonych do drugiej kategorii
przydatnosci do zagospodarowania rekreacyjnego,
Wipax — warto$é maksymalna I kategorii (100 pkt.) zagospodarowania
infrastrukturs,
Wimax — wartosé maksymalna II kategorii (80 pkt.) zagospodarowania
infrastruktura.

Ostatni krok to okreslenie prognostycznego zakresu dzialan
w zwigzku z realizacja niezbednej infrastruktury do zagospodarowania
rekreacyjnego obszaréw wiejskich péinocno-wschodniej Polski. Zakres
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ten wynika z zaproponowanego modelu wyposazenia, adekwatnego
do stanu srodowiska geograficznego, w elementy wskaznikowe, a takze
poziomu faktycznego zainwestowania. Wskazniki liczbowe zakresu
dzialan wynosza:

Zyr =Wy =Wy (8)
lub
Zpgp =Wor = Wi 9)

W, — wielkos¢ wskaznika stanu istniejacego infrastruktury technicznej,
W, — wielkos¢ wskaznika stanu istniejacego infrastruktury rekreacyjnej,
Za pomoca skladowych W, oraz W,, mozna okresli¢ pilnos¢, ko-
lejnos¢ oraz szczegotowy zakres dzialan dotyczacy wybranych elemen-
tow infrastruktury.
Tabela 1

Ocena stanu obszaru z zakresem dziatan zmierzajacych do prawidiowego
rozwoju przestrzeni rekreacyjnej

Wielkosc " . e el A x w
wskaznika Ocena ogdlna — Zalecenia w zakresie dziafan zmierzajacych
7 bz stan obszaru do prawidlowego rozwoju obszaru

o1 DR

Wielkosci wskaznikéw sugeruja przeinwestowanie obszaru w stosunku
mniejsze od 0 | przeinwestowanie | do atrakcyjnoSci Srodowiska naturalnego. Zaleca sie wstrzymac dalsza
rozbudowe elementow infrastruktury na potrzeby rekreacii.

Osiagniety zostal stan réwnowagi migdzy Srodowiskiem
naturalnym, a elementami infrastruktury. Zaleca sig wstrzymacé

L nptymalny dalszg rozhudowe, a prowadzic tylke prace remontowe
i podnoszace jakosc uslug.
Ze wzgledu na korzystne relacje Srodowisko-infrastruktura, zaleca
(0-10) bardzo dobry sig przeprowadzi¢ dzialania zmierzajace do osiggniecia stanu
/

optymalnego przez korekte, modernizacje i uzupeinienie
brakujacych elementow infrastruktury.

Stan zainwestowania zbyt niski w stosunku do mozliwosci rozvgju
(10-20) dobry funkcji rekreacyjnef. Nalezy poajac dzialania zmierzajace do
uatrakcyjnienia obszaru poprzez warowadzenie brakujacych
skladnikow infrastruktury i jej modernizacje. Do tego celu postuzyc
(20-30) Sredni moga zarowno wielkosci wskaznikow dotyczace ilosci, jak i jakosci
ocenianych elerentow.

Stan zainwestowania razaco niski w stosunku do mozliwesei
(30-40) 2ty rozwaju funkcji rekreacyjnej. Wysakie wielkosci wskaznikow Z,,
iZ,, wskazujq na ogromny, niewykorzystany potencjat
Srodowiska naturainego. Ze wzgledu na mozliwosci rozwoju
pow. 40 bardzo zty bezwzglednie zalecany rozwdj funkcji rekreacyjnej na
ocenianym obszarze.

Zrédto: Opracowanie wiasne.
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W przypadku zlego i bardzo zlego stanu obszaru konieczne jest
stworzenie kompleksowego harmonogramu realizacji inwestycji w celu
przebudowy istniejacego ukladu przestrzennego i jego dostosowania
do mozliwosci §rodowiska naturalnego. Powinno to nastapi¢ w fazie
tworzenia strategii rozwoju obszaru, a nastepnie w fazie realizacji
miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego. Dzialania
uwzgledniajgce wartosci wskaznikéw wplywajacych na W, oraz Wi,
powinny doprowadzi¢ do sytuacji, w ktérej Z; i Z, zbliza sie do war-
tosci 0 okreslajacej optymalny stan obszaru (tab. 1.)

Podobnie w przypadku $redniego i dobrego stanu obszaru nalezy
prowadzié dzialania zmierzajace do jego optymalnego zagospodarowa-
nia. W przypadku stanu okreslonego jako bardzo dobry zalecane sa
tylko dziatania korygujace o niewielkim zakresie.

Przeinwestowanie obszaru oznacza, ze warunki do wypoczynku
sa niekorzystne z powodu nadmiernego rozwoju funkgji rekreacyjnej
lub innych funkcji gospodarczych albo z powodu malej atrakcyjnosci
srodowiska naturalnego.

Opracowane wskazniki zagospodarowania dotycza wybranych
modelowych elementéw, dlatego w szczegélowych opracowaniach pla-
nistycznych nalezy wzigé pod uwage inne istotne elementy infrastruk-
tury technicznej i rekreacyjnej, wplywajace na atrakcyjno$¢é wypoczyn-
ku. Wskazniki modelowe stuza do oceny zainwestowania i prognozy
mozliwosci dalszego rozwoju przestrzeni. Syntetyczny opis zawiera
tab. 1.

7. Wnioski

1. Wyniki badan wskazuja naturalne walory przestrzeni i elementy za-
gospodarowania najwazniejsze z punktu widzenia rozwoju funkcji
rekreacyjnej na obszarze péinocno-wschodniej Polski. Moga by¢
traktowane jako reprezentatywne dla regionu, poniewaz zostaly
opracowane za pomoca metod ankietowych i poddane wnikliwej
obrébce statystycznej. Waloryzacja przestrzeni dla celéw rekreacji
powinna by¢é dokonywana niezaleznie dla $rodowiska naturalnego
i elementéw antropogenicznych. Dlatego w procesie tym nalezy
uwzgledni¢ dwa zasadnicze etapy:

- waloryzacje srodowiska naturalnego,
- oceng poziomu zagospodarowania elementami infrastruktury
technicznej i rekreacyjnej.
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. Waloryzacja srodowiska naturalnego w celu okreslenia przydatnosci
do rozwoju rekreacji powinna przebiegac etapowo. W etapie wstep-
nym nalezy wskaza¢ jednostki, ktére odznaczaja sie wybitnymi wa-
lorami. Stworzona zostaje hierarchia atrakcyjnosci, umozliwiajaca
dokonanie wyboru jednostek przestrzennych do dalszych prac.
Unika si¢ prowadzenia zmudnych ocen jednostek, ktére nie odzna-
czaja si¢ cennymi walorami naturalnymi. W etapie drugim (ocena
wlasciwa) natomiast nalezy uscidli¢c ocene przez rozszerzenie listy
waloréw i opracowanie metodyki tworzenia modelu przydatno$ci
do zagospodarowania rekreacyjnego.
. Do badan przestrzennego rozmieszczenia (réwnomiernosci) walo-
réw srodowiska przyrodniczego, atrakcyjnych z punktu widzenia
rekreacji, uzasadnione jest wykorzystanie wspélczynnika koncen-
tracji. Umozliwia on stworzenie hierarchii waznos$ci, pilnosci i kolej-
nosci przeznaczania jednostek do dalszej szczeg6towej waloryzaciji.
Wspotcezynnik koncentracji okresla atrakcyjnos¢ obszaru pod wzgle-
dem iloSciowym, natomiast w dalszych pracach dokonuje sie¢ oceny
jakosciowej.
. Obiektywizm waloryzacji Srodowiska naturalnego moze by¢ znacz-
nie zwigkszony i uniezalezniony od osobistych predyspozycji i zain-
teresowan oceniajgcych przez wprowadzenie elementu iloSciowego,
jakim jest iloraz lokalizacji. Daje on gwarancje uwzglednienia nie
tylko jakosci, ale tez ilosci waloréw w polu oceny w stosunku do in-
nych pdl. Obiektywizm jest wyzszy w przypadku tej samej wielko-
Sci ocenianych pél.
. Model optymalnego zagospodarowania mozna stworzy¢ na podsta-
wie wskaznikéw ustalonych na bazie ukladéw przestrzennych uzna-
nych za reprezentatywne dla regionu. Przy czym obszary te powinny
odznacza¢ sig¢ cechami Srodowiska naturalnego predestynujacymi je
do rozwoju funkcji wypoczynkowych oraz wysokim poziomem za-
gospodarowania i zainwestowania terenu infrastruktura techniczna
i rekreacyjng. Poziom ten nie moze powodowaé degradacji $rodo-
wiska naturalnego i utraty waloréw przyciagajacych turystow.
. Opracowane wskazniki modelowe nie sa stale i wymagaja weryfi-
kacji w czasie wraz z rozwojem jednostek przestrzennych uznanych
za model. Przedstawiony problem wymaga dalszych badan
majacych na celu uwzglednianie zmian dotyczacych:
— preferencji wypoczywajacych w zakresie rodzajéw rekreacji;
- sposobu gospodarowania przestrzenia, szczegélnie w zakresie
ochrony srodowiska;
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- modelu rekreacji w jednostkach wzorcowych;
— powigzan miedzy Srodowiskiem naturalnym a infrastrukturg
techniczng i rekreacyjna.

7. Oceny elementéw antropogenicznych za pomoca wskaznikéw mo-
delowych nalezy dokonaé oddzielnie dla infrastruktury technicznej
i rekreacyjnej. Infrastruktura techniczna podporzadkowana jest
wszystkim funkcjom gospodarczym i spolecznym, dlatego nacisk na
jej rozwdj jest wigkszy, a poziom rozwoju okreslony za pomoca
wskaznikéw ulega mniejszym wahaniom niz w przypadku infras-
truktury rekreacyjnej.

8. Konieczne jest powigzanie oceny Srodowiska naturalnego z oceng
infrastruktury i stworzenie na tej podstawie scenariusza rozwoju,
wskazujgcego dalsze kierunki zagospodarowania adekwatnego do
mozliwosci istniejacego ukladu przestrzennego.

9. Scenariusze rozwoju przestrzeni powinny okresla¢ szczegotowy za-
kres realizacji badZ modernizacji poszczegélnych elementéw infras-
truktury. Jest to szczegdlnie pomocne przy opracowywaniu:

- strategii rozwoju gminy;

- planu zagospodarowania przestrzennego obszaréw atrakcyjnych
dla wypoczynku;

— szczegoblowych projektéw zagospodarowania obszaru.

10. Opracowana metodyka waloryzacji i tworzenia scenariuszy rozwoju
przestrzeni moze by¢ wykorzystana w zarzadzaniu rozwojem regio-
nalnym i lokalnym. Zaleta jest wykorzystanie prostych technik wi-
zualizacji i pozyskiwania danych do oceny za pomoca oprogramo-
wania komputerowego.
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