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Abstract: This article presents the synthesis of results of research on changes in
ecological structure of landscape and in spatial management of chosen, natu-
rally precious areas situated in eastern and central Poland. The methods of com-
parative cartometric analysis, retrospective photointerpretative analysis (1952-
1992) and method of evaluation of anthropogenic environment loading
indicators were used in the research (1975-1988) (Chmielewski 2001a).

It was shown that the majority of changes occurring in the ecological
structure of landscape was negative for the natural environment. The general
tendency observed on nearly all of the researched areas is the drainage of bio-
topes, diminishing area of high biological activity, increase in variegation of
landscape and increase in the density of ecological barriers network.

Only one of the researched objects was an example of preserving high na-
tural values in conditions of growing economical potential and management in-
tensity.

The results suggest an urgent search for methods of harmonization of
spatial planning with structure and functioning of nature in different patterns
of landscape.

* Zmienione i uzupetnione fragmenty rozdz. 8 rozprawy habilitacyjnej pt. System
planowania przestrzennego harmonizujgcego przyrode i gospodarke, obronionej z wyréznie-
niem na Wydziale Architektury Politechniki Wroctawskiej w pazdzierniku 2002 r. i uho-
norowanej ogdlnopolska Nagroda im. Profesora Jerzego Kolodziejskiego w Gdarisku
w grudniu 2002 r. oraz Nagroda Ministra Infrastruktury w 2004 r.
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Wprowadzenie

Zasadniczym warunkiem umozliwiajacym ksztattowanie zagos-
podarowania przestrzennego danego obszaru w sposéb zréwnowazo-
ny z poszanowaniem waloréw przyrodniczych, jest dobra znajomosé
struktury ekologicznej regionu i proceséw zachodzacych w niej pod
wplywem rozwoju zagospodarowania terenu.

O ile badanie proceséw rozwoju ukladéw osadniczych ma w pla-
nowaniu przestrzennym ugruntowana tradycje, liczaca wiele dziesiat-
kéw lat (Malisz 1981), o tyle badanie zmian zachodzacych réwnolegle
w strukturze i funkcjonowaniu wielkoprzestrzennych ukladéw przy-
rodniczych zaczyna sie rozwijac¢ od ok. 30 lat (Levis 1968), przy czym
faze dynamicznego rozwoju przezywa dopiero od lat kilkunastu (Na-
veh, Lieberman 1984; Cook, van Lier 1994).

W polskiej praktyce planistycznej najczeSciej stosowana metoda
oceny trendéw zachodzacych w zagospodarowaniu przestrzennym te-
renu byla analiza danych statystycznych, dotyczacych sytuacji demo-
graficznej, struktury uzytkowania ziemi, ré6znych wskaznikéw aktyw-
nosci gospodarczej, dynamiki migracji ludnosci itp. Az do potowy lat
90. bardzo rzadko stosowana byla natomiast znacznie trudniejsza od
oceny statystycznej analiza zmian zachodzacych w strukturze ekolo-
gicznej i walorach przyrodniczych zagospodarowywanego obszaru
(Zemta i in. 1975; Siuta 1987).

Istotny rozwdj merytoryczny i szersze wdrozenie tego typu stu-
diéw nastgpito dzieki rozwinieciu metod fotointerpretacyjnej analizy
retrospektywnej (Chmielewski i in. 1995, 1996) i ich praktycznemu za-
stosowaniu w pracach nad planami ochrony parkéw narodowych
i krajobrazowych (Chmielewski 1994). Do§wiadczenia metodyczne ze-
brane na tym polu, wzbogacone o inne dynamicznie rozwijajace si¢
metody i techniki ekologii krajobrazu, zaczely by¢ potem sukcesywnie
przenoszone takze do innego typu opracowan planistycznych i stud-
iobw strategicznych (Harasimiuk 1998; German, Balon 2001; Kistowski
2004).

W pracy przedstawiono wybrane wyniki samodzielnych i zespo-
lowych badan autora nad zachodzacymi w ciggu 20-40 lat zmianami
w strukturze ekologicznej i zagospodarowaniu wybranych obszaréw
0 szczegblnym znaczeniu dla funkcjonowania przyrody centralnej
i wschodniej Polski: od skali makroregionu — na przykladzie polskiej
czedci Euroregionu Bug, przez skale mikroregionu - na przykladzie
parkéw narodowych Kampinoskiego i Poleskiego oraz parku krajobra-
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zowego ,Pojezierze Leczynskie”, po skale lokalna — na przykladzie
gmin Wawolnica i Niemce (ryc. 1).

LEGENDA

pod kier. Anny Liro,

li] s

e

1 - obszary weziowe krajowej sieci ekologicznej o znaczeniu miedzynarodowym,
2 — miedzynarodowe biocentra i strefy buforowe, 3 - obszary wezlowe o znaczeniu krajowym,
4 — krajowe biocentra i strefy buforowe, 5 — miedzynarodowe korytarze ekologiczne. 6 — kra-
jowe korytarze ekologiczne, 7 — kierunki zewnetrznych powigzan ekologicznych, 8 — obszar
polskiej czesci Euroregionu Bug, 9—obszary chronione, objgte badaniami [1-5].

[1] — Kampinoski Park Narodowy, [2] — Poleski Park Narodowy, [3] - Park Krajobrazowy Poje-
zierze teczynskie, [4] —gmina Niemce, [5] — gmina Wawolnica

Ryc. 1. Badane obszary na tle krajowej sieci ekologicznej
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1. Euroregion Bug

Miedzypanstwowa, polsko—ukraifiska umowa o utworzeniu Euro-
regionu Bug podpisana zostala w 1995 r. Wedlug wéwczas obowiazu-
jacego podziatu administracyjnego, w skiad Euroregionu Bug weszly ze
strony polskiej wojewddztwa: chelmskie, lubelskie, tarnobrzeskie i zamoj-
skie, a ze strony ukrainskiej — obwéd wolyniski (Battowski 1996). W 1997 r.
do Euroregionu Bug dolaczylo takze woj. bialskopodlaskie.

Znaczna cze$¢ Euroregionu Bug zajmuja tereny o walorach przy-
rodniczych rangi miedzynarodowej, z czterema krzyzujacymi si¢ euro-
pejskimi korytarzami ekologicznymi Wisty, Bugu, Polesia i Roztocza
oraz kilkunastoma korytarzami rangi krajowej (Chmielewski 1997). Jed-
noczesnie obszar Euroregionu Bug lezy miedzy dwoma gléwnymi eu-
ropejskimi korytarzami komunikacyjnymi, o strategicznym — geopoli-
tycznym i gospodarczym znaczeniu:

1. Z zachodu Europy przez Berlin, Warszawe do Terespola i Brzescia,
a nastepnie przez Mirisk do Moskwy.

2. Z zachodu Europy przez Wroclaw, Katowice, Krakéw, Przemysl do
Lwowa, Kijowa i Odessy.

Wzdluz tych tras w najblizszych dziesiecioleciach beda sie ksztalttowaé
gléwne osie rozwoju Europy na linii wschéd-zachéd, (Rosciszewski 1995).

Polozenie miedzy osiami intensywnego rozwoju stwarza Euroregio-
nowi Bug szanse na unikniecie wielu dotkliwych probleméw ekologicz-
nych, przestrzennych i spotecznych zwigzanych z urbanizacja pasmowa.
Moze i powinna tu natomiast powsta¢ modelowa strefa zréwnowazonego
rozwoju, oparta na bogactwie ukladu ekologicznego, rolnictwie, lesnic-
twie, rekreacji i rozgalezionej sieci osadniczo-ustugowej, z kilkoma cen-
trami i kilkunastoma pasmami skoncentrowanego rozwoju.

Rozpoznanie skali i kierunkéw zmian zachodzacych w ostatnim
éwieréwieczu w strukturze ekologicznej i walorach przyrodniczych pol-
skiej czesci regionu pozwolilo - w zestawieniu z analizami zmian 12
wskaznikéw potencjalu rozwoju i obciazef srodowiska (Chmielewski
2001a) - okresli¢ przyrodnicze i funkcjonalno—przestrzenne warunki roz-
woju, wskazaé gléwne obszary problemowe, oceni¢ potencjaly i opraco-
wac zréwnowazong polityke ekologiczno-gospodarcza!.

! Dane na temat zmian zachodzacych w strukturze ekologicznej krajobrazu i za-
gospodarowaniu przestrzennym ukrainiskiej czesci Euroregionu Bug sa bardzo fragmen-
taryczne, ze wzgledu na brak wielu specjalistycznych badan oraz utajnianie wigkszosci
istniejacych danych. Dzigki bezposredniej wspétpracy z grupa ekspertéw ukrairiskich,
ogoblna diagnoze sytuacji przedstawiono w odrebnej publikacji (Chmielewski 1997).
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W latach 1975-1998, we wszystkich wojewddztwach polskiej
czesci Euroregionu Bug liczba ludno$ci nieznacznie, ale stale rosta, przy
czym wzrost ten byl najwiekszy w woj. lubelskim. Tu tez najszybciej
wzrastala liczba podmiotéw gospodarczych. Stale wzrastala takze po-
wierzchnia terenéw zabudowanych i diugos¢ drég utwardzonych, naj-
bardziej w wojewédztwach: tarnobrzeskim i lubelskim.

Spoéréd badanych wskaznikéw obciagzenia srodowiska, najsilniej
od 1985 r. spadata emisja zanieczyszczen do powietrza ze Zrédet prze-
myslowych (o ok. 40%). Jednocze$nie jednak prawie 6-krotnie wzrosla
liczba zarejestrowanych samochodéw osobowych, a wraz z tym - mimo
postepu technologicznego — emisja zanieczyszczen komunikacyjnych.

We wszystkich wojewédztwach stale rosta ilos¢ produkowanych
odpadéw komunalnych. W woj. lubelskim szybko rosta tez iloé¢ odpa-
déw przemystowych. Silny spadek produkgji tego typu odpadéw od-
notowano natomiast w woj. tarnobrzeskim.

W sumie w latach 1980-1998 (dla 1975 r. brak niektérych danych
statystycznych), syntetyczny wskaznik obcigzenia Srodowiska spadt
tylko w woj. tarnobrzeskim. W 4 pozostalych wojewédztwach wzrastat,
szczegolnie silnie (2,5 raza) w woj. bialskopodlaskim. Srednio na obsza-
rze calego Euroregionu Bug, w latach 1975-1998 syntetyczny wskaZznik
obciazenia sSrodowiska wzrést az 0 65%, a przeciez jest to region zaliczany
do najmniej zurbanizowanych i najstabszych gospodarczo w Polsce.

W analizowanym okresie najwieksze zmiany w strukturze przy-
rodniczej, zagospodarowaniu przestrzennym i stanie srodowiska re-
gionu zaszly w wyzynnej czesci bytego woj. lubelskiego i w nizinnej
czesci bytego woj. chelmskiego oraz w ich strefie stykowej (ryc. 2), przy
czym w kazdej z nich mialy one odmienny charakter.

Wyzynna czes¢ bylego woj. lubelskiego cechowala najwyzsza
w polskiej czesci Euroregionu dynamika proceséw urbanizacyjnych.
Proces wkraczania rozproszonej zabudowy na tereny rolnicze, w doliny
rzeczne i na obrzeza laséw objal ze szczeg6lnym natezeniem pierscien
o szeroko$ci 10-20 km wokét Lublina oraz pasma wzdtuz ciaggéw komu-
nikacyjnych 1aczacych Lublin z otaczajacymi go osrodkami rejonowymi
(obecnie powiatowymi) w promieniu 25-50 km, w wielu rejonach w spo-
s6b ewidentny kolidujac z wymogami ochrony struktury ekologicznej
regionu. Towarzyszy! temu stopniowy wzrost liczby ludnosci tej czesci
wojewddztwa oraz wzrost gestosci sieci komunikacyjnej. W efekcie, po-
wierzchnia biologicznie czynna (tj. powierzchnia wéd, torfowisk, agro-
cenoz i laséw) przypadajaca na jednego mieszkarica spadta z 7100 m?
w 1976 r. do 6080 m? w 1995 i do 5760 m? w roku 2000.
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Opracowal T. J. Chimelewsk: 2001 (mat. niepudi).

LEGENDA:

(]|

1 — granica panstwa, 2 - granica wojewodztwa przed 1999 r., 3 - granica gminy; zmiany

w strukturze ekclogicznej i walorach przyrodniczych gmin: 4 - zmiany male (ponizej 5%

powierzchni gminy). 5—zmiany umiarkowane (na 5-20%). 6 - zmiany dos¢ duze (na21-35%).

7 —zmiany duze (na36-50%), 8-zmiany b. duze (powyzej50 %)

Ryc. 2. Zmiany w strukturze ekologicznej i walorach przyrodniczych polskiej
czedci Euroregionu Bug w latach 1975-1998



Nizinna czes¢ bylego woj. chelmskiego od poczatku XX w. pod-
dana byla z kolei nasilonej presji odwodniert rolniczych, zwigzanych
gléwnie z funkcjonowaniem systemu Kanalu Wieprz—Krzna. Po
upadku Panstwowych Gospodarstw Rolnych znaczne obszary odwod-
nionych — niegdy$ bardzo cennych przyrodniczo torfowisk — wskutek
braku uzytkowania rolniczego zaczely podlega¢ takze gospodarczej
degradacji. Ponadto od konca lat 70. na obszarach chronionych woj.
chelmskiego rozpoczal sie proces coraz intensywniejszej zabudowy re-
kreacyjnej otoczenia jezior i brzegéw rzek, polaczony z postepujaca
degradacja ich waloréw przyrodniczych i krajobrazowych (Chmielew-
ski 2001b).

Na styku wojewodztw lubelskiego i chelmskiego rozwinglo sie
Lubelskie Zaglebie Weglowe, tworzac jeden z najwiekszych zaktadéw
przemystowych polskiej czesci Euroregionu.

W bylych wojewdédztwach bialskopodlaskim, chelmskim i zamoj-
skim szczegdlnie nasilone byly regulacje koryt rzecznych. W latach
1950-1980 wyprostowano tu bieg, pogtebiono koryta i wycieto natu-
ralna roslinnoé¢ rzeczng na 75-95% dtugosci ciekéw. Efektem bylo przy-
spieszenie tempa odplywu woéd, zmniejszenie wodnosci rzek oraz
zubozenie flory i fauny rzecznej (Chmielewski 1997). Wskutek prac
melioracyjnych i eutrofizacji siedlisk, w calym regionie w stanie
wzglednie niezmienionym zostalo zaledwie 2% torfowisk, uwazanych
za jedne z najwrazliwszych i najcenniejszych przyrodniczo ekosyste-
moéw. Wraz z tym procesem znacznie zmniejszyla sie liczebno$¢ popu-
lacji wielu rzadkich gatunkéw rodlin i zwierzat, a cze$¢ ich stanowisk
zanikla zupelnie (Chmielewski 1997).

W bylym woj. tarnobrzeskim procesy urbanizacyjne skupily sie
przede wszystkim w dolinach 2 gléwnych rzek, Wisly i Sanu, w znacz-
nej mierze eliminujgc prawidlowe funkcjonowanie tych waznych dla
regionu korytarzy ekologicznych.

Wzglednie korzystne zmiany zaszly natomiast w ekosystemach
le$nych regionu: zwigkszy! sie Sredni wiek drzewostanéw, wzrosia ich
réznorodnosé gatunkowa, zmniejszyl sie udzial monokultur. Jednak
w I potowie lat 90. — wskutek zbytniej liberalizacji prawa — nastapila ra-
bunkowa eksploatacja laséw prywatnych, stanowigcych prawie 40%
wszystkich laséw regionu. Szczegélnie ostro zaznaczylo sie to w woj.
zamojskim, gdzie skala rocznego wyrebu wzrosta w latach 1992-1994 az
0 30% (Chmielewski 1997).

Pogarszajaca si¢ kondycja rolnictwa i zmiany charakteru produk-
cji wplynety na znaczne ograniczenie wypasu bydla. W woj. zamoj-
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skim, a czeSciowo takze w lubelskim i chelmskim doprowadzito to do
zarastania krzewami i drzewami wielu bardzo cennych przyrodniczo
muraw kserotermicznych, a w woj. zamojskim - takze unikatowych
w skali Europy stanowisk susta peretkowanego. Populacja tego stepo-
wego ssaka, zaliczanego do gatunkéw szczegélnie zagrozonych wygi-
nieciem w Europie, zostala zdziesiatkowana w wojewdédztwie bedacym
dotychczas najbogatsza i niemal jedyna ostoja tego gatunku w Polsce
(Chmielewski 1997).

Analiza planéw zagospodarowania przestrzennego pigciu woje-
wodztw regionu z 1976 r. oraz studiéw uwarunkowan i kierunkéw za-
gospodarowania przestrzennego tych wojewédztw z 1998 r. wykazala,
ze w zadnym z tych opracowan nie dokonano retrospektywnej oceny
zmian zachodzacych w zasobach réznorodnosci biologicznej i warun-
kéw funkcjonowania przyrody regionu, pod wptywem zmieniajacych
sie polityk gospodarczych i przestrzennych.

Bez takich danych trudno zaréwno o rzetelng diagnoze stanu $ro-
dowiska, a tym bardziej — wiarygodna prognoze skutkéw wplywu usta-
lenr planu na srodowisko przyrodnicze.

2. Kampinoski Park Narodowy

Kampinoski Park Narodowy (KmPN) pelni funkcje gléwnego
,wezla ekologicznego” Mazowsza. Ku wybitnie bogatemu przyrodniczo
centrum regionu zbiegaja si¢ promieniScie doliny duzych rzek gornej
i srodkowej Wisly, Bugu, Narwi, Wkry i Bzury. Dzigki nim Mazowsze ma
ekologiczne zwiazki z pasem Wyzyn Srodkowopolskich, z bagnami Po-
lesia, puszczami, bagnami i jeziorami Zielonych Pluc Polski. Ponadto
w rejonie Puszczy Kampinoskiej przecinaja sie dwa bardzo wazne szlaki
migracji ptakéw wodno-blotnych: pétnoc-potudnie i wschéd-zachéd.

W funkcjonowaniu przyrody Kampinoskiego Parku Narodowego
swoista role odgrywa Warszawa, bedaca gléwnym osrodkiem antro-
popresji na Mazowszu, potozona w newralgicznym punkcie korytarza
ekologicznego doliny Wisly, w poblizu jej zejécia si¢ z dolina Narwi, na
skraju Puszczy Kampinoskiej. Warszawa jest osrodkiem rozprzestrze-
niania sie zabudowy i leja depresyjnego wéd podziemnych, zgrupowa-
niem emitoré6w zanieczyszczen powietrza, Zrédtem ruchu komunika-
cyjnego i turystycznego, ale takze — o$rodkiem rozprzestrzeniania sig
gatunkéw roslin, obcych naturalnej florze i faunie Mazowsza i wypie-
rajacej wiele rodzimych, cennych, ale mniej ekspansywnych gatunkow
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(Kotowska 1993). Wskutek tego Kampinoski Park Narodowy jest ob-
szarem o wyjatkowej skali probleméw stojacych przed planistami prze-
strzennymi i stuzbami ochrony przyrody.

Za jedno z podstawowych zadan warunkujacych prawidlowe
sporzadzenie planu ochrony Kampinoskiego Parku Narodowego oraz
planéw zagospodarowania przestrzennego gmin tego regionu, uznano
zbadanie struktury ekologicznej parku oraz dynamiki jej zmian w okre-
sie kilku ostatnich dziesiecioleci. W tym celu obszar Parku i jego otuliny
podzielono na 148 podstawowych przyrodniczych jednostek prze-
strzennych, rangi uroczysk (Chmielewski, Solon 1996) i w ich obrebie
analizowano przemiany zachodzace w stosunkach wodnych, walorach
przyrodniczych, strukturze uzytkowania ziemi oraz intensywnosci za-
gospodarowania terenu w okresie 1953-1992.

Najmniejsze i najbardziej rozcztonkowane uroczyska wystepuja
w potudniowo-wschodniej czedci Kampinoskiego Parku Narodowego
i jego otuliny, na styku trzech mikroregionéw fizyczno-geograficznych:
Guza Warszawskiego, Réwniny Blonskiej i Kotliny Warszawskiej. Obszar
ten charakteryzuje si¢ znaczng réznorodnosciag form rzezby i mozaiko-
wym rozmieszczeniem réznych typéw gleb, co powoduje wyrazng drob-
noziarnista strukture krajobrazu. Przyroda tego terenu jest szczegélnie
wrazliwa na degradacje swojej struktury i funkcji, a jednoczesnie to tu
wlasnie koncentruja si¢ najsilniejsze presje antropogeniczne na Park.

Najrozleglejsze uroczyska wystepuja na Powislu, a érednio roz-
legle — w dolinie tasicy oraz na walach wydmowych. Sa to tereny
znacznie stabilniejsze ekologicznie i odporniejsze na degradacje
(Chmielewski 2001a).

Poréwnanie map fotointerpretacyjnych wykonanych dla obszaru
Kampinoskiego Parku Narodowego i jego otuliny na podstawie zdje¢
lotniczych z lat 1953-1992 wykazalo, ze srodowisko przyrodnicze tego
obszaru w ciagu 40 lat uleglo daleko idacym zmianom. Zidentyfiko-
wano tu kilka zachodzacych réwnolegle proceséw (Chmielewski i in.
1996), wsréd ktoérych zasadnicze znaczenie maja:

e osuszenie lub zmniejszenie retencji wodnej az 96,1% siedlisk uzna-
wanych w latach 50. za podmokle, zanik wigkszo$ci stalych oczek
wodnych, rozlewisk i podmoklosci, zwlaszcza we wschodniej czesci
analizowanego obszaru;

e istotny wzrost powierzchni laséw i zakrzaczen (lacznie o 34,4%)
kosztem osuszonych bagien i gk oraz wykupionych gruntéw porol-
nych; wzrost przecigtnego wieku drzewostanéw o ok. 20 lat w 31,9%
laséw parku narodowego;
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Ryc. 3. Plan ochrony Kampinoskiego Parku Narodowego
(gldwne kierunki zmian w strukturze ekologicznej krajobrazu w latach 1953-1992)



e przeksztalcenie znacznej czesci (38,2%) lak w zakrzaczenia i grunty
rolne, a czesciowo takze przeznaczenie ich na inne cele;

e istotny wzrost intensywnosci uzytkowania rolniczego pasa nadwis-
lariskiego oraz gornej i dolnej czesci doliny Lasicy, z jednoczesnym
,odgospodarowaniem” wnetrza parku;

e nasilong urbanizacje wschodniej — podwarszawskiej — czesci otuliny
parku, zwlaszcza wzdluz gtéwnych tras komunikacyjnych (ryc. 3).

Byly to pierwsze tego typu badania przeprowadzone na obszarach
specjalnie chronionych w Polsce, dlatego ich wyjatkowa ranga poznawcza.

3. Poleski Park Narodowy
i Park Krajobrazowy , Pojezierze Leczyniskie”

Poleski Park Narodowy i Park Krajobrazowy ,Pojezierze Leczyn-
skie” wraz ze swymi otulinami i Poleskim Obszarem Chronionego Krajob-
razu tworza zwarty kompleks obszaréw chronionych, pokrywajacych nie-
mal calg zachodnia i centralng czesé Pojezierza Leczyrisko-Wlodawskiego.

Pojezierze Leczynsko-Wlodawskie jest najwigkszym w Polsce
zgrupowaniem jezior wystepujacych poza obszarami uformowanymi
przez morfogeneze glacjalng ostatniego zlodowacenia. Przeplataja sig
tu cechy fizjograficzne Nizu i Pasa Wyzyn Polski, tworzac szczegélng,
unikalng mozaike zjawisk przyrodniczych (Wilgat i in. 1991). Plaskosé¢
terenu oraz plytkie zaleganie pierwszego poziomu woéd gruntowych
sprawiaja, ze znaczne fragmenty Pojezierza sa stale lub okresowo pod-
mokle. Na podmoklosciach tych wyksztalcily sie rozlegte torfowiska
i bagna. Charakterystycznym elementem krajobrazu sa jeziora. Obecnie
(2004 r.) na Pojezierzu Leczynsko-Wilodawskim wystepuje 61 jezior
o powierzchni ponad 1 ha, cho¢ jeszcze w 1954 r. podawano tu wyste-
powanie 68 jezior (Wilgat 1954)2. Fragmenty tego obszaru sa miniatura
europejskiej tundry i lasotundry, wysunietej najdalej w Europie na
potudniowy zachéd (Fijalkowski 1960). Stwierdzono wystepowanie az
1466 gatunkéw roslin naczyniowych (Chmielewski [red.] 1989).

Mimo objecia niemal catego obszaru Pojezierza systemem obsza-
réw szczegoblnie chronionych, region poddawany jest wielorakim, na
ogo6! nasilajacym sie presjom. W latach 80. i 90. XX w. dat si¢ zaobser-

2 W ciagu 50 lat 7 jezior catkowicie utracito lustro wody wskutek rolniczych od-
wodnien terenu, natomiast powierzchnia 1 jeziora zmniejszyla si¢ z 1,6 do 0,7 ha.
W sumie zmiany te daja 61 jezior o powierzchni powyzej 1 ha.
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wowa¢ niepokojacy trend obnizania sie poziomu wéd w niemal wszyst-

kich jeziorach. W 1992 r. w najszybciej zanikajacym jeziorze Piaseczno

ubytek powierzchni lustra wody w stosunku do stanu z potowy lat 70.

siegnal 14,5 ha (17,4% obszaru jeziora), co w pionie dalo wyplycenie

zbiornika o 1,4 m. (Chmielewski 2001Db).

W $wietle tak nasilajacych sie zagrozen, w 1992 r. pod kierunkiem
autora publikacji podjeto prace zmierzajace do dokladniejszego zbada-
nia przemian zachodzacych w strukturze ekologicznej krajobrazu i za-
gospodarowaniu przestrzennym Pojezierza Leczyrisko-Wlodawskiego
w kilku ostatnich dziesiecioleciach oraz wypracowania wnioskéw do
skutecznej strategii ochronne;.

Kartometryczne analizy poréwnawcze wykonane dla okresu
1915-1952-1987, w skali 1: 25.000, na obszarze obejmujacym lacznie 72
666,8 ha zachodniej i centralnej czesci Pojezierza Leczyrisko-Wlodaw-
skiego wykazaly, ze w badanym okresie 72 lat, najwigksze zmiany
zaszly w hydrosferze regionu. Objely one w szczegdlnosci:

e rozcigcie ok. 80% powierzchni torfowisk i turzycowisk, a takze roz-
leglych 13k, siecia rowéw o lacznej dlugosci blisko 900 km, elimi-
nujacych lokalne zréznicowanie hydrochemiczne i hydrobiolo-
giczne tych ekosysteméw;

e osuszenie ponad 60% terenéw podmoklych oraz zmniejszenie uwil-
gotnienia na niemal calym pozostalym obszarze;

e caltkowity zanik lustra wody w 3 jeziorach (Lejno, Waskie, Orzecho-
wek), zanik 50-70% powierzchni 4 kolejnych zbiornikéw i 20-50%
powierzchni nastepnych 7 jezior;

e zmiane systemu zasilania wielu jezior oraz obwalowanie i podpie-
trzenie kilku z nich (Dratéw, Krzczen, Tomaszne, Skomielno, Myty-
cze, Bikcze, Wytyckie);

e zmiane biegu rzek, polagczona z wyprostowaniem i poglebieniem ich
koryt (np. rzeka Piwonia na poczatku XX w. przeplywala przez je-
ziora Nadrybie, Bikcze i Lukie, teraz zas je omija).

Osuszanie torfowisk bylo polaczone z niszczeniem (przeorywa-
niem) ich naturalnej, ksztattujacej sie od 11 000 lat pokrywy roslinnej
i obsiewem monokulturami traw stodkich (Radwan 1994). Tam gdzie
osuszonych torfowisk nie zamieniono na uzytki zielone, nastepowat
proces naturalnej sukcesji lesnej. W ten sposéb w ciagu 72 lat na bada-
nym obszarze powierzchnia naturalnych torfowisk, uznawanych przez
przyrodnikéw za wybitnie cenne ze wzgledéw Srodowiskotwoérczych
(Fijatkowski 1960; Borowiec 1990), zostala zredukowana o 73,1%
(Chmielewski 2001b), (ryc. 4).
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Interesujaco przedstawiaja sie zmiany lesistoéci regionu. W 1915 1.
$rednia lesisto$¢ badanego obszaru wynosita 21,9%. W okresie 1915-1952
nastapily znaczne wylesienia (8714 ha), co doprowadzilo do spadku
$redniej lesistosci w 1952 1. do 9,9% (tj. 0 12%). Wylesienia zwiazane byly
gltéwnie z rozwojem osadnictwa i zagospodarowania rolniczego, rabun-
kowa eksploatacja laséw oraz ze zniszczeniami wojennymi. W okresie
1952-1987 nastapil wyrazny wzrost lesistosci badanego regionu do
16,1% (zalesienie 4455 ha). Zalesieri dokonywano giéwnie na osuszo-
nych torfowiskach i opuszczonych dawnych uzytkach rolnych. Giéw-
nym gatunkiem zalesieniowym byla sosna. Jednoczesnie wyraznie spadi
udzial debu (wyrab cennego starodrzewu debowego) i olszy (osuszenie
terenu) (Chmielewski 2001b).

Znacznie wzrosta (zwlaszcza w latach 80. i 90.) powierzchnia za-
krzaczen tozowych, wierzbowych i brzozowych, wskutek przyspieszo-
nej sukcesji na przesuszonych, podlegajacych eutrofizacji torfowiskach.

Dla czesci (ok. 75%) badanego obszaru wykonano takze fotointer-
pretacyjne analizy poréwnawcze, opierajac sie na zdjeciach lotniczych
1:25 000 z lat 1952-1992. Wykazaly one m.in., ze w badanym okresie $red-
nia powierzchnia ekosystemu zmniejszyla si¢ prawie 2-krotnie. Oznacza
to bardzo duze rozdrobnienie struktury przestrzennej i oslabienie zdol-
no$ci homeostatycznych uktadu ekologicznego (Chmielewski 2001b).

W zestawieniu z literaturowymi danymi dotyczacymi badari hyd-
rochemicznych, glebowych i botanicznych, kartometryczne i fotointer-
pretacyjne analizy poréwnawcze daja bardzo wazne informacje o skali
przeksztalceri Srodowiska przyrodniczego regionu pod wplywem
okreslonych sposobéw zagospodarowania przestrzennego.

Przyspieszone odprowadzanie wéd z analizowanych zlewni wy-
woluje odplyw wielu zwiagzkéw mineralnych z ukladu, prowadzac do
ujemnego bilansu jonowego ekosysteméw rolniczych, a dodatniego bi-
lansu (zanieczyszczenia wod) wiekszodci jezior (Pawlowski 1990).

Murszenie torfowisk doprowadzilo do obnizenia poziomu terenu
$rednio o ok. 1 cm/rok. Natomiast tempo przyrostu naturalnego, ekolo-
gicznie aktywnego torfowiska wynosi 0,4-1,2 mm/rok ($rednio
0,7 mm/rok), jest wiec ponad 14 razy wolniejsze. Jednoczeénie z proce-
sem murszenia i rolniczego uzytkowania, nastepuje intensywna eutrofi-
zacja torfowiska. W latach 1953-1991 zawarto$¢ pierwiastkéw biogen-
nych w torfach wybranych do badan obszaréw wzrosta: potasu - 2,5-5
razy, fosforu — 5-10, azotu — 2,5-6, wapnia — 3-8 razy (Misztal, Smal 1992).

Eutrofizacja torfowisk i wéd, przy synergicznym oddziatywaniu
proceséw osuszania terenu, prowadzi do przyspieszonego wyplycania,
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zarastania i zaniku jezior. Fotointerpretacyjne analizy poréwnawcze
wykazaly m.in., ze w przypadku niewielkich, ptytkich jezior Nadrybie
i Ciesacin, stopiefi pokrycia ich lustra wody roslinno$cig w latach 1952-
1992 wzrést az o 63%, zas w przypadku wiekszych i glebszych jezior
Lukie oraz Usciwierz, wskaznik ten wyniést odpowiednio 9,3% i 8,1%
(Chmielewski 2001b).

Jednoczesnie zmiana stosunkéw wodnych i wzrost zanieczyszczenia
wod powoduja szybkie giniecie wielu innych, cennych gatunkéw i calych
zbiorowisk roslinnych. Najwieksze zmiany dotycza roslinnosci torfowisk.
Zanikaja gtéwnie zespoly roslinne wilgotnych siedlisk kwasnych.

Literatura przedmiotu wykazuje istotny wplyw uzytkowania rol-
niczego na zanieczyszczanie wéd gruntowych. Azotanéw pod gruntami
ornymi jest 6-10 razy wiecej, niz pod terenami inaczej uzytkowanymi.
Najmniej azotanéw znajduje si¢ w wodach gruntowych pod lasami
(zwlaszcza iglastymi). Dlatego bardzo wazna jest rola laséw i torfowisk
w zasobnosci i czystosci wéd gruntowych (Wojciechowski i in. 1992).

Wsréd zespoléw lesnych, wskutek wyreboéw i osuszania niemal
catkowicie wyginely zespoly charakterystyczne dla dojrzatych wilgot-
nych dabréw. W wyniku eutrofizacji siedlisk oraz giniecia porostéw,
degradacji ulegly zespoty boru chrobotkowego (Chmielewski 2001b).

Czynnikiem w istotny sposéb wpltywajacym na walory przyrodni-
cze i charakter zagospodarowania przestrzennego obszaru funkcjonal-
nego Poleskiego Parku Narodowego i Parku Krajobrazowego , Pojezierze
Leczyniskie”, jest presja ruchu turystycznego. Dlatego tez kartometrycz-
nym i fotointerpretacyjnym analizom zmian zachodzacych w strukturze
ekologicznej i zagospodarowaniu terenu, towarzyszyly badania wielko-
$ci i struktury ruchu turystycznego. Badania te przeprowadzono w latach
1985, 1995 i 1998 nad 6 najliczniej odwiedzanymi jeziorami (ryc. 5).

W ciagu 13 lat ruch turystyczny w badanym regionie w szczycie
sezonu wypoczynkowego wzrést z ok. 4800 do ponad 20 000 oséb,
a wiec 4,2 raza.

Wsréd badanych obiektéw najwigkszy ruch turystyczny skupial
sie nad jeziorem Piaseczno, przekraczajagc w weekendy liczbe 7000 wy-
poczywajacych. W latach 1985-1998 najszybciej wzrastata presja ruchu tu-
rystycznego na jeziora pozostajace dotychczas w stanie stabo lub umiar-
kowanie zainwestowanym (UsSciwierz, Sumin, Zaglebocze, Krasne).
Ruch turystyczny nad niemal nie odwiedzanym w latach 80. jeziorem
Usciwierz wzrdst w ciggu 13 lat w dni powszednie 20-krotnie, a nad je-
ziorem Sumin — prawie 11-krotnie. W latach 90. nad jeziorami najbardziej
zatloczonymi (Piaseczno, Lukcze) ruch wzrastal wprawdzie nadal, ale
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skala tego wzrostu byla w latach 1995-1998 wyraZnie mniejsza niz w la-
tach 1985-1995 (Chmielewski 2001a).

Zestawienie liczby wypoczywajacych ze wskaznikiem naturalnej
chlonnoéci turystycznej jezior wykazalo, ze w 1998 r. dopuszczalny
wskazZnik zostal przekroczony najsilniej nad jeziorami: Lukcze (4,4 raza),
Rotcze (4,3 raza) oraz Piaseczno (4,2 raza). W 1985 r. 3 sposrdd 6 badanych
pod tym wzgledem jezior byly obcigzone ruchem turystycznym ponizej
progu ich naturalnej chtonnosci, a wiec w stopniu gwarantujgcym samo-
rzutna regeneracje ekosystemu. Byly to jeziora Sumin (ze wskazZnikiem
przekroczenia 0,25), Usciwierz (0,6) i Rogézno (0,9). W 1998 r. juz wszyst-
kie badane jeziora mialy przekroczony prég naturalnej chionnosci turys-
tycznej (Chmielewski 2001a).

Konsekwencja tych obcigzeni byla rézna skala degradaciji jezior,
przejawiajaca sig¢ m.in. we wzmozonej eutrofizacji wéd, przydennych
deficytach tlenowych, wzroscie stezeni metali cigzkich, zaniku rzadkich
gatunkéw roélin i zwierzat wodnych, niszczeniu strefy litoralowej i ros-
linnosci pobrzeza.

Wszystkie ww. cechy przyrodnicze sa jednoczesnie zasadniczymi
czynnikami atrakcyjnosci wypoczynkowej badanego regionu i musza
by¢, w jak najpelniejszym zakresie brane pod uwage przy planowaniu
ochrony i zagospodarowania przestrzennego Pojezierza.

4. Gmina Niemce

Gmina Niemce rozciaga sie miedzy granicami administracyjnymi
miasta Lublina a polozonym 9 km na péinoc rozleglym kompleksem
Laséw Kozlowieckich, uznanym za park krajobrazowy. Cenna przyrod-
niczo dolina rzeki Ciemiegi, polozona migdzy miastem a parkiem kraj-
obrazowym, od 1990 r. ma status obszaru chronionego krajobrazu i sta-
nowi fragment jednego z wazniejszych korytarzy ekologicznych
Lubelszczyzny. Mimo wysuwanych w kilku opracowaniach studialnych
wnioskéw o uznanie gminy za ogniwo ,Zielonego Pierscienia Lublina”
(Wilgat, Chmielewski 1994; Dylewski 1996; Chmielewski 1997), rozwéj
zagospodarowania przestrzennego gminy wykazuje wiele oznak degra-
dacji wartosci przyrodniczych i rolniczych, a takze narastajacy chaos
przestrzenny.

Analiza danych statystycznych z lat 1975-1997 wykazala, ze liczba
ludnos$ci gminy wzrosta w tym czasie o prawie 1800 oséb (13,7%), obszar
zabudowy o 131,1 ha, tj. 0 48,7%, a dlugos¢ drég o 26,9 km, tj. 0 48,4%.
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Jednoczesnie spadty niemal wszystkie wskaZniki produkgji rolnej, w tym
ogodlna powierzchnia upraw, plony 4 zb6z z 1 ha, plony ziemniakéw i bu-
rakéw z 1 ha, obsada zwierzat gospodarskich. Do 1985 r. w gminie nie
byto sieci wodociagowej i kanalizacyjnej. W latach 1990-1997 dlugos¢
sieci wodociagowej wzrosta z 1,8 do 142,2 km, podczas gdy diugosc sieci
kanalizacyjnej — zaledwie z 0,4 do 6,6 km, co daje proporcje dtugosci wo-
dociggéw do dlugosci kanalizacji 21,5:1 (Roczniki... 1976-1999).

Kartometryczne analizy poréwnawcze wykonane na mapach
1:25 000 z lat 1952, 1978 1 1998° wykazaly, ze w latach 50. w gminie Niemce
istnialy 2 pasma wzglednie skupionych wsi: w dolinie Ciemiegi oraz
wzdluz dolin ciekéw towarzyszacych obrzezom Laséw Koztowieckich.
Miedzy nimi wystepowaly rozlegle strefy otwartego krajobrazu rolnicze-
g0, z alejowymi ciagami zadrzewien i pojedynczymi rozproszonymi gos-
podarstwami. Nastepne dekady przyniosty dyspersje osadnictwa na ca-
tym obszarze gminy i ogélna degradacje jej struktury ekologicznej (ryc. 6).

Przecigtna gestos¢ sieci drég utwardzonych w gminie Niemce
rosta w tym czasie z 0,19 km/km? w 1952 r., przez 0,40 km/km? w 1978
do 0,62 km/km? w 1998 r., co odwzorowane na schemacie geometrycz-
nym daje przecietng powierzchnie obszaréw rozdzielonych liniami
dr6g w obrebie granic gminy, rzedu odpowiednio ok. 35,1217 km?. Jed-
noczesnie $rednia liczba gospodarstw rozproszonych w obszarze 1 km?
terenéw rolniczych gminy wynosita w badanych latach kolejno: 13,6;
18,5 oraz 22,4 (Chmielewski 2001a).

Kartograficzna rejestracja ponad 500 wnioskéw inwestycyjnych
zgloszonych w trybie zmian planu zagospodarowania przestrzennego
gminy Niemce w 1997 r. wykazala skokowy wzrost zainteresowania pry-
watnych inwestoréw tym terenem, a takze catkowity chaos przestrzenny
nowo planowanej zabudowy. Prawie 30% wnioskéw z calej gminy kon-
centrowato si¢ w waskim pasie obszaru chronionego krajobrazu ,,Dolina
Ciemiegi”. Byl to efekt zainteresowania, jakie — gléwnie wsréd miesz-
kanicéw Lublina - wzbudzita koncepcja budowy w dolinie rzeki Ciemiegi
zespolu 6 niewielkich zbiornikéw wodnych, w tym 3 lezacych w grani-
cach gminy Niemce. Zbiorniki te mialy poprawic¢ stosunki wodne w do-
linie, w tym czgSciowo zniwelowaé oddzialywanie leja depresyjnego
Lublina na zespoly Zrédet i cenne ekosystemy dolinne, poprawi¢ wa-
runki zasilania jednego z uje¢ wéd podziemnych dla miasta, podnies¢
walory krajobrazowe i stworzy¢ kameralne miejsca wypoczynku w stre-

3 Podktad 1:10 000, z miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego
gminy, przeskalowany do 1:25 000.
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Ryc. 6. Tereny budowlane wyznaczone w planach zagospodarowania przestrzennego w potudniowej czesci
gminy Niemce, na tle obszaru chronionego krajobrazu
1 - granica gminy Niemce, 2 — granica obszaru chronionego krajobrazu, 3 - tereny budowlane wyznaczone w planach zagospodarowania
przestrzennego od 1987 r. (stopient wykorzystania rezerwowango terenu: 68% liczby dzialek, 26,7% ogdlnej powierzchni dzialek),
4 - nowe tereny budowlane wyznaczone w miejscowym planie zagospodarowania przestrzennego w 1998 r.



fie podmiejskiej. Zanim jednak przystapiono do prac projektowych, wraz
z ocenami oddzialywania tych inwestycji na $rodowisko, proces chao-
tycznej indywidualnej zabudowy letniskowej w znacznej mierze zdegra-
dowal walory obszaru chronionego krajobrazu i zniweczyl szanse reali-
zacji projektu (Chmielewski, Sielewicz 1998).

Kartometryczna analiza poréwnawcza planéw zagospodarowa-
nia przestrzennego gminy Niemce z 1987 i 1998 r. wykazala, ze w try-
bie zmian panu z 1987 r. oraz w nowej edycji planu z 1998 r., w gminie
Niemce wyznaczono 153,2 ha nowych terenéw budowlanych, co sta-
nowi 10,8% wszystkich dotychczasowych terenéw przeznaczonych pod
zabudowe (Chmielewski 2001a). Sam szybki rozwéj terenéw budowla-
nych w gminie nie jest zjawiskiem negatywnym. Niewlasciwe jest na-
tomiast to, Ze z duzym nasileniem wystepuje on w szczegdlnie cennej,
prawnie chronionej dolinie rzecznej oraz w jej otoczeniu i ma charakter
narastajacego chaosu przestrzennego.

Gesta sie¢ drég lokalnych, ogrodzenia coraz liczniejszych poje-
dynczo rozmieszczonych gospodarstw i sadéw, linie energetyczne tran-
zytowe i doprowadzajace — wszystkie te czynniki powoduja bardzo silne
rozdrobnienie struktury ekologicznej krajobrazu, co — zgodnie z wyni-
kami wielu badan (Hansen, di Castri 1992; Cook, van Lier 1994) — za-
sadniczo pogarsza warunki funkcjonowania przyrody i prowadzi do
przyspieszonej degradacji Srodowiska. Jest to zjawisko szczeg6lnie nie-
korzystne w odniesieniu do osi i obrzezy regionalnego korytarza ekolo-
gicznego, jakim jest waskie pasmo ekosysteméw doliny Ciemiggi.

5. Gmina Wawolnica

Gmina Wawolnica lezy w zachodniej, najsilniej rozcietej erozyjnie
czeSci Plaskowyzu Naleczowskiego, stanowiacego péinocno-zachodni
skraj Wyzyny Lubelskiej. Przyrodnicza i krajobrazowa osia gminy jest
dolina rzeki Bystrej, stanowiaca kontynuacje tego samego korytarza eko-
logicznego, ktéry przebiega przez doline Ciemiegi w gminie Niemce.
Okoto 55% obszaru gminy Wawolnica lezy w granicach Kazimierskiego
Parku Krajobrazowego, pozostala w otulinie tego parku.

Analiza danych statystycznych z lat 1975-1977 wykazala, ze liczba
ludnosci gminy zmalala w tym czasie o 779 oséb (13,4%). Powstato (od
1986 r.) 35,7 km sieci wodociggowej i tylko 1,7 km sieci kanalizacyjne;.
Powierzchnia uzytkéw rolnych spadla o 874 ha (17,0%). Jednoczesnie
plony 4 zb6z wzrosty z 21,8 do 25,9 q/ha (0 18,8%), a plony ziemniakéw
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pozostaly — z niewielkimi rocznymi wahaniami — na zblizonym pozio-
mie (200-203 q/ha). Drastycznie spadla natomiast obsada zwierzat gos-
podarskich: bydla — o0 56,2%, trzody chlewnej — o 73,9%, a owiec az
0 91% (Roczniki... 1976-1999).

Kartometryczne analizy poréwnawcze, wykonane na mapach
1:10 000 z lat 1962, 1978 i 1992 wykazaly duza dynamike przemian
struktury ekologicznej krajobrazu na 42% powierzchni catej gminy.
Zmiany na 32% obszaru gminy oceniono jako umiarkowane. Wzglednie
wysoka stabilno$¢ uzytkowania terenu i zachowania stosunkéw ekolo-
gicznych stwierdzono natomiast na ok. 26% terytorium gminy.

Istotne zubozenie zasobdw przyrodniczych gminy, zwigzane
gléwnie z osuszeniem rozlewisk i wilgotnych lak oraz z wylesieniem
niektérych gruntéw odnotowano na lacznej powierzchni 3,6% po-
wierzchni gminy (227 ha). Zaniklo tez 3,5 km ciekéw, co stanowi az 15%
og6lnej dtugosci ciekéw wystepujacych w gminie.

Intensywno$¢ uzytkowania i zagospodarowania przestrzeni
zwigkszyla sie na ok. 75% powierzchni gminy, jednak bez symptoméw
degradadji Srodowiska. Na wigkszosci obszaru intensyfikacji ulegto uzyt-
kowanie rolnicze, np. powierzchnia sadéw wzrosta o 222 ha (232,7%).
Mimo ubytku liczby ludnoéci, wzrosta o 7% powierzchnia terenéw zabu-
dowanych. Przybylo 17,9 ha terenéw przemystowych (wzrost o 90%)
oraz 36,5 km drég utwardzonych (wzrost o 175%).

Wzglednie niezmieniona intensywnos¢ uzytkowania wystapila na
ok. 18% badanego terenu. Korzystne zmiany przyrodnicze i krajobra-
zowe wystgpily natomiast tylko na obszarze 3,1% gminy. Zjawiska te, to
przede wszystkim wzrost powierzchni lesnej o 172,5 ha (37,1%). Nalezy
jednak zaznaczy¢, ze wzrost lesistodci az w 43,5% nastapil dzieki prze-
ksztalceniu w tereny lesne wczesniej istniejacych zadrzewien i zakrze-
wien (Chmielewski 1998). Korzystny dla przyrody i krajobrazu gminy
byt tez wzrost powierzchni stawéw o 3,1 ha (10,5%) oraz rozwoj zadrze-
wien i zadarnieft w niektdrych partiach krajobrazu rolniczego.

Przeprowadzone analizy wskazuja, Ze gmina Wawolnica, mimo
ogodlnie znacznej skali przemian struktury ekologicznej krajobrazu,
moze by¢ przykladem wzrostu intensywnosci uzytkowania obszaru,
bez istotnej degradacji waloréw przyrodniczych i krajobrazowych
w ciagu kilku ostatnich dziesigcioleci. Jest to efekt harmonijnie zacho-
dzacych zmian gospodarczych, regulowanych m.in. dwoma edycjami
planéw zagospodarowania przestrzennego parku krajobrazowego z lat
80. XX w. oraz rozsadnej polityki samorzadu gminnego w latach 90.,
a takze skutkiem skrupulatnego nadzoru stuzb ochrony przyrody Wo-
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jewody oraz Zarzadu Parku Krajobrazowego nad realizacja rozwoju za-
gospodarowania przestrzennego gminy. Wiasnie taka sytuacje mozna
uznaé za rozwdéj zréwnowazony, cho¢ z pewnoscia nalezaloby zrobi¢
znacznie wiecej dla poprawy jakosci srodowiska przyrodniczego i stan-
dardu zycia w tej cze$ci Kazimierskiego Parku Krajobrazowego.

Podsumowanie

Badania proceséw zachodzacych w strukturze ekologicznej i za-
gospodarowaniu przestrzennym wybranych obszaréw o szczegélnym
znaczeniu dla funkcjonowania przyrody wykazaly, ze wiekszos¢ tych
proceséw miala charakter niekorzystny dla Srodowiska przyrodni-
czego.

W polskiej czesci Euroregionu Bug, uwazanej za jeden z obszaréw
najmniej skazonych w kraju, syntetyczny wskaznik obcigzenia Srodo-
wiska od 1980 r. stale wzrasta, mimo spektakularnej poprawy kilku
wskaZnikéw czastkowych.

Ogdlna tendencja, obserwowana na niemal wszystkich badanych
obszarach jest rozdrobnienie struktury przyrodniczej i rozwdj sieci
struktur liniowych w krajobrazach. Z wyjatkiem wnetrza parkéw naro-
dowych, rozdrobnieniu temu towarzyszy proces chaotycznego rozpra-
szania si¢ zabudowy na tereny dotychczas otwarte, harmonijne kraj-
obrazowo.

Zaobserwowano, ze wzrostowi intensywnosci zagospodarowania
terenu, zwykle towarzyszy wzrost dysharmonii miedzy naturalnymi
strukturami przyrodniczymi a sposobami uzytkowania ziemi.

Zaréwno Kampinoski, jak i Poleski Park Narodowy zostaly utwo-
rzone na obszarach o znacznej skali przeksztalcei stosunkéw ekolo-
gicznych. Dzigki aktywnym zabiegom ochronnym, wykonywanym
przez stuzby parkéw narodowych, uruchomione zostaty procesy rena-
turalizacyjne, stopniowo poprawiajace stan przyrody (czeSciowe od-
twarzanie podmoklosci, wzrost lesistosci, poprawa skladu gatunko-
wego itp.). Jednoczesnie utworzenie parkéw narodowych wzmoglo
procesy urbanizacyjne na terenach je otaczajacych. W przypadku parku
Kampinoskiego prowadza one do odcigcia strategicznych powiazan
przyrodniczych parku z otoczeniem oraz do wkraczania zabudowy do
ekosystemow lesnych wschodniej czesci parku.

W przypadku otoczenia parku Poleskiego — procesy te bardzo ko-
rzystnie wplywaja na rozwdj oérodka gminnego Urszulin, ale jedno-
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czesnie prowadza do nadmiernego obcigzenia rekreacyjnego jezior ota-
czajacych park i wywotuja rézne przejawy ich degradacji.

Status ochronny obszaru chronionego krajobrazu oraz status otu-
liny parku krajobrazowego okazat si¢ — w przypadku gminy Niemce -
niewystarczajacy do zapewnienia harmonii przyrody i gospodarki. De-
gradacja fadu przestrzennego jest w tej gminie szczegdlnie wyrazna.

Natomiast gmina Wawolnica (Kazimierski Park Krajobrazowy)
stanowi przyklad, ze zachowanie harmonii przyrody i gospodarki jest
mozliwe, nawet w warunkach wzrostu intensywnosci gospodarowania.

Zgromadzone wyniki wykazaly, ze mimo réznorodnego statusu
ochronnego, struktura i warunki funkcjonowania przestrzeni przyrod-
niczej podlegaja dynamicznym, na ogét niekorzystnym dla przyrody
1 estetyki krajobrazu zmianom. Wyniki te sktaniaja do pilnego poszuki-
wania nowego paradygmatu ochrony krajobrazu oraz skutecznych
metod harmonizacji zagospodarowania przestrzennego ze struktura
i funkcjonowaniem $rodowiska przyrodniczego.
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