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NAZWY ZALEZNOSCIOWE NA -YCZ, -OWYCZ/-EWYCZ
W SYSTEMIE ANTROPONIMICZNYM UKRAINSKIEGO
STANU UPRZYWILEJOWANEGO W XV-XVII WIEKU

Dependent Names in -ycz, -owycz/-ewycz Within the Anthroponymic System
of Ukrainian Privileged Social Status in the 15™ — 17" century

ABSTRACT: The purpose of the article is to identify and describe the function of the paternal formations in -ycz,
-owycz/-ewycz and their participation within the anthroponymic system of privileged social status in Ukraine in the
15™ — 17™ centuries. The analyses carried out revealed three functions of the patronyms in question: the function of
historical names, dependency names indicating the current father-son relationship, and the function of nicknames. They
occupied a very important place in the naming system, with their tradition dating back to the early Middle Ages, while
their functioning had no social restrictions. They constituted the second largest group of post-name terms, second only
to historical misnomers, on which the identification of the social status in question was based. Current patronyms
derived from paternal names mostly occurred in three-element formulas, and their functioning was also embedded in
tradition. Combinations of this type in bourgeois and peasant anthroponymy were just occasional. Anthroponyms with
the formants in question also occurred as dynastic epithets, commemorating the progenitors of families, individual and
single-generation family names, constituting a kind of privilege for princes and nobility.

KEYWORDS: anthroponymic system, patronymics with suffixes -ycz, -owicz/-ewicz, historical names, nicknames,
privileged social status in Ukraine

Przedmiotem proponowanego omdwienia jest antroponimia stanu uprzywilejowa-
nego w Ukrainie w XV-XVII w., ktory tworzyli stojacy na jego szczycie ksigzeta, a w
roéznych okresach historycznych réwniez bojarzy, szlachta, panowie i ziemianie. Celem
badawczym jest wskazanie i opis funkcji formacji odojcowskich na -ycz,
-owycz/-ewycz oraz ich udzialu w systemie nazewniczym tej grupy spoteczne;j.

Rozwazania opieram na pracach poswigconych imiennictwu ksigzat i szlachty, ba-
zujacych na licznych zrédtach drukowanych i rekopismiennych, m.in. ksiggach grodz-
kich i ziemskich, popisach wojsk czy lustracjach miast i zamkéw' oraz na nowych

'y Mytnik, Antroponimia Wolynia w XVI-XVIII wieku, Warszawa 2010; 1. Mytnik, Imiennictwo
ziemi chelmskiej w XVI-XVII wieku, Warszawa 2017; e-book Warszawa — Siedlce 2019; 1. MutHik,
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danych onomastycznych pochodzacych z opracowan historiograficznych®. W badaniu
wykorzystano metode analityczno-opisowa, historyczno-poréwnawcza i socjoonomas-
tyczna.

Przeprowadzone analizy ukazuja trzy funkcje patroniméw na -ycz, -owycz/-ewycz
w dawnym imiennictwie ukrainskiej elity spotecznej: nazwisk historycznych, nazw
zalezno$ciowych unaoczniajacych ,,zywa” relacje ojciec — syn oraz przydomkow.
Omawiam je w nawigzaniu do tradycji nazewniczych oraz uwarunkowan stanowych.

1. Funkcja nazwiskowa formacji -ycz, -owycz/-ewycz

Wspdlczesny system antroponimiczny UkraincoOw oparty jest na typowym dla
stanow nieszlacheckich wzorcu nazwiska zalezno$ciowego, ktéremu towarzyszyty
nazwiska odapelatywne i odmiejscowe. W uzusie oficjalnym funkcjonuja formuly
trzyelementowe zawierajace oprocz imienia i nazwiska aktualng nazwe odojcowska,
ktéra niejako wzmacnia odziedziczony z poprzednich epok patronimiczny model na-
ZEWNICZy.

Nazwiska, wskazujace pierwotnie na aktualny zwigzek filiacyjny, naleza w stowian-
skich systemach antroponimicznych do najstarszych po imionach $rodkéw nominacji,
odzwierciedlaja patriarchalny model spoleczenstwa i rodziny, wyrazaja przynalezno$é
dawnych nosicieli do rodu, niezwykle wazng przy dziedziczeniu, nabywaniu czy sprze-
dazy dobr. Ich wyktadnikiem morfologicznym na gruncie ukrainskim byly formanty:
-ycz < *-jt’v T0zSZEerzony o pierwotnie posesywny morfem -ow 1 jego migkki wariant
-ew; -ow (-iw); -yn; -ko; -enko, -uk/- ‘uk, -czuk; -ak/-‘ak, -czak; -yk; -ok; -ka; -ec’; -¢j;
-an; -yn; -ja(t)/~cza(t) < *-¢, *-eta; -enia/-eni¢ < *-enig¢). W ciggu wiekow ich produk-
tywnos¢ zmieniata si¢, a funkcjonowanie niektérych bylo uwarunkowane stanowo
i geograficznie. Na przyktad okreslenia na -uk/- ‘uk, -czuk nie wystgpowaty w antropo-
nimii szlacheckiej, pierwotnie tworzyty hipokorystyka, odnotowywane juz w XIII-
-XIV w. w zabytkach Zakarpacia, z czasem zaczely derywowac formacje patronimicz-
ne, ktore szczyt swej popularnosci osiagnety w wieku XVIII na zachodzie Ukrainy,
zwlaszcza w wojewddztwie wolynskim, w ziemi chetmskiej czy w ziemi belskiej
w nazewnictwie nieszlacheckim, gtéwnie chtopskim®. Z kolei antroponimy z sufiksami
-ja(t)/-cza(t), -enia/-enie 1 -enko dokumenty odnoszace si¢ do stanu uprzywilejowanego
rejestruja dos¢ rzadko, na ogdt w funkeji przydomkow, przy czym formacje na -enko
w wieku XVI-XVIII byly typowe dla imiennictwa nieszlacheckiego Ukrainy central-
nej. Kategori¢ patronimiczng realizowaty rowniez okre§lenia w Gen. sg oraz tzw.
derywaty semantyczne.

C. IlaxomoBa, Awmpononimikon ykpaincekoeo npusinetiosano2o npouwiapky X-XVIII cm., Warszawa —
Siedlce 2024.

2 I. Wolff, Kniaziowie litewsko-ruscy do korica czternastego wieku, reprint, wyd. J. Badowski,
Warszawa 1994 (dalej: W); 1. CmyTok, Pycvka winaxma Ilepemuwinscokoi semni (XIV-XVII cm.). Pooo-
60ou, 1. I-11I, JIeBiB 2019-2020 (dalej: Smut.R).

3 M. Olejnik, Antroponimia starostwa grabowieckiego (XVI-XVIII w.), Lublin 2019, s. 260.
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Interesujace nas patronimy z formantami -ycz, -owycz/-ewycz naleza, obok *-j,
-ow/-ew, -yn, do najstarszych w antroponimii ukrainskiej, wystepowaty juz w zabytkach
weczesnosredniowiecznych i chociaz stuzyty wowczas przede wszystkim do identyfi-
kacji elit, to jednak ich funkcjonowanie nie byto uwarunkowane spotecznie. W wieku
XVI nalezaty do najbardziej produktywnych formantéw antroponimicznych derywu-
jacych poimienne nazwy osobowe we wszystkich stanach.

Okre$lenia zalezno$ciowe na -ycz, -owycz/-ewycz w systemie antroponimicz-
nym warstwy uprzywilejowanej w XV-XVII w. petnily najczesciej funkcje nazwis-
kowa, byly formacjami rodzinnymi, a wiele z nich juz w XV wieku przechodzito
w niezmienionej formie na kolejne pokolenia, stajac si¢ dziedzicznymi nazwami
rodowymi.

Ksiazeta

Kniaziowie Kozeczycze: Andrzej, Lew i Iwan z synem Olechno W 1445, Iwaszko
Sanguszkowicz W 1452 r., Iwan Putiatycz W 1488, Onexcandp Caneywxosuy Voit.
1491, Dymitr (Mitko) Putiatycz W 1499;

Muxaiino Caneywrosuy Voit. 1511, Wasil Michatowicz Sanguszkowicz W 1518,
lean I'pucoposuu Koowcanosuu Benuyokuui AS 11 1519, Wasil i Bohdan Iwanowicze
Kurcewicze W 1534, Andrzej Kozieczyc W 1545, Andrzeja Michatowicza Sanguszko-
wicza Koszerskiego W 1546, Isan [mumposuu Kypyesuu-bypemavcoruti Voit. 1568;

Jan Kurcewicz Bulyha W 1601, Cemen Anopiiiosuu Caneyuxosuy Kosenvcokuil
Voit. 1638.

Szlachta

xocmoko 2onoschvuuyb SSM 1401, Bonuko Kyszemuu Hrush. VI 1404, usa(n) oan-
crasu(u) SSM 1404, Boauko Ilpecnyscuu Hrush. VI 1404, Kocmeo Conneuxosuy
Hrush. VI 1404, Muxatino Ilpoyosuuy Hrush. VI 1404, Drobisz Sczethen Hofowicz
SSM 1413, npoxonv nanesu(y) SSM 1413, cenxo npoyesu(u) SSM 1413, sacko
menmioxosu(u)o SSM 1415, eacxo mowonvuvuu UH 1421, cmane 6abuys SSM
1435, kocmu anoponuxosuua SSM 1437, lohannes Markussowicz de Dobanowicze
AGZ XIII 1437, I'punxo Cypsunosuy AS 1 1437, Senyko Schepyothczicz AGZ XIII
1437, FOpiu [xcycuu Yak. 1443, @eoko Xomuu AS 111 1446, Banwvko Ilempawvkosuy
AS 11461, Uenam Ipomumiixosuy AS 1 1463, FOwxo /oseatinosuy AS 1 1463, nawko
mumrosu(u) UH 1463, nempa(w) sepoomu(u) UH 1463, Anopit Yanauu Yak. 1463,
Anvoprou [lrenuckosuy AS 1 1466, swxo cuponamuy AS 11470, Cauxo IIpubumroguy
AS 11477, Cemawxo Enupanosuunv SSM 1478, Olechna Botbasowicza AS 111 1486,
Lewka Bohowitynowicza AS 111 1486, Poman leawkosuu Bonuxosuy Yak. 1486, eacu
()1 xpe(6)mosuuy UH 1490, Ilemp wnexnosuu AS 1 1491, Jawxa Kanenuxosuua AS
I 1491 Cenvro Henu(c)xosuu AS 1 1497, Geoka Jlyoosuua SSM 1497, Gcoopw
brviyanosuus SSM 1498, usawxo pycunosuys UH 1499, sacunvsa xpro(6)mosuua
SSM 1499, Glnuzapv lunosuus AS 111 1500;

Fedko Dubrowicz Hrusz. 11 1509, /Imumpo Anexcanoposuuy Kmimuu Yak. 1522,
Hean Xomaxosuu AS 11 1528, I'pucopeii Ilyeauesuy AS 111 1528, Jackowi Zubowi-



152 IRENA MYTNIK

czowi AS 1l 1506, Andrzej Jakubowicz Niemirowicz W 1528, I puyxo Ceniomuu AS 111
1528, bozoan Onexnosuy [orcycuu Sx. 1528, Uean Ilokomunosuy AS 111 1533, Jles
3siposuu Bonukosuy Yak. 1540, Lew Patejewicz Tyszkowicz W 1546, Hrehory Sie-
mianowicz AS VI 1558, Jozef Iwanowicz Niemirycz U 1566, ®@inon Crobetixosuy
Kopouw Yak. 1569, Dimitra Doimatowicza Jabl. XX 1581, Isan 3erickosuu Smut.
R T 1588;

Jacek (Grigorij) Dymitrowicz Butowicz U 1602, Mikolaj Danitowicz Jabl. V 1616,
Dymitr Lichowidowic Jabt. V 1616, Hrehorego Aleksandrowicza Chodkiewicza Jabt.
V 1616, Jan Neczaj Hruzewicz U 1619, Iwan Sebastyanowicz Jabt. XX 1628, Ostapowi
Juskiewiczowi Jabt. V 1636, FOpiu [lem snosuu ['yresuy Yak. 1637, @inon Boponuu
Yak. 1640, FOpiii Hemupuu Yak. 1659.

Omawiane formacje tworzyly najliczniejsza grupe patroniméw, ktora w XV w.
wsrod ksigzat stanowita 35% wszystkich nazw rodowych, w §rodowisku szlacheckim —
niespelna 47%, w XVI w. odpowiednio: 14% i1 15%, a w XVII w. — 5% i 14,5%".
Potwierdzaja to badania regionalne dotyczace antroponimii ziemi Iwowskiej i halic-
kiej®, wotyniskiej®, chetmskiej’ oraz Zytomierszczyzny®. Wysoka produktywnos¢ tych
formantow, szczegodlnie w wieku X VI, cechowala rowniez imiennictwo szlachty pod-
laskiej’.

Dodajmy, ze system antroponimiczny ksiazat i szlachty opieral si¢ w omawianym
okresie na modelu nazwiska odmiejscowego z sufiksem -s ’kyj/-c kyj, tworzonego od
nazw posiadanych majatkéw ziemskich, a formacje zaleznosciowe zajmowaly drugie
na liscie frekwencyjnej miejsce wsrdd nazw stojacych po imieniu. Udziat formacji
odapelatywnych w imiennictwie tych stanéw byl niewielki.

2. Aktualne patronimy na -owycz/-ewycz

W antroponimii warstwy uprzywilejowanej zestawienia trzyelementowe z okresle-
niem na -owycz/-ewycz, wskazujagcym na aktualny zwigzek filiacyjny, pojawity si¢
w zabytkach starokijowskich i dotyczyly dwczesnych elit'®. Ich ciaglo$é historyczna
potwierdzaja zrédta XV-wieczne i pézniejsze z roznych terytoriow Ukrainy, odnoszace
si¢ zar6wno do ksigzat, jak i szlachty, w wigkszosci dokumenty oficjalne, takie jak
hramoty czy ksiegi ziemskie i grodzkie. Spostrzezenia te potwierdzajg rowniez

‘4L MurHik, C. [TaxomoBa, AHmpoonoHiMikoH..., c. 164.

> W. Szulowska, Imiennictwo dawnej ziemi halickiej i Iwowskiej, Warszawa 1992, s. 58.

© 1. Mytnik, Antroponimia..., s. 294, 342-345.

L Mytnik, Imiennictwo..., s. 233.

8 L. Sy, Anmpononimis Kumomupugunu XVI-XVII cm. Astopedepat, Kuis 2008, c. 6.

® P. Ztotkowski, Nazwy osobowe szlachty podlaskiej z formantem -icz, -owicz, -ewicz w XV-XVII
wieku, [w:] Nazewnictwo na pograniczach etniczno-jezykowych, ,,Studia Slawistyczne”, t. 1, red. Z. Abra-
mowicz, L. Dacewicz, Biatystok 1999, s. 343-349.

19 C. M. Mengins-TlaxomoBa, E6ouioyis anmponoHiMHux QopMyL y ciloe SHCbKUX Mo8ax, YKropos
1999, c. 107.
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studia regionalne: wiele cennych przyktadow odnotowuja dokumenty XVI i XVII w.
z Ukrainy Prawobrzeznej'!, przywotywane juz badania nad antroponimig ziemi chetm-
skiej i wolynskiej, a takze szlachty podlaskiej w XVI w.'%.

Ksiazeta

Wasil Fedorowicz Ostrogski W 1428, Michal Konstantynowicz Olszannicki (Olszan-
ski) W 1439, Michata Wasilewicza Czartoryskiego W 1481, Semen Wasilewicz Zbarazski
W 1482, Konstanty Iwanowicz Ostrogski W 1486, Andrzej Aleksandrowicz Sanguszko-
wicz W 1494, Fedor Semenowicz Hlinski W 1495, Bohdan Fedorowicz Hlinski W 1497,

Michat Fedorowicz Kozeczycz W 1502, Iwan Wasilewicz Kurcewicz W 1504, Sol-
tan Michalowicz Sokolski W 1509, Bohdan Iwanowicz Putiatycz W 1514, Aleksander
Fedkowicz Porycki W 1514, Iwana Jurjewicza Zestawskiego W 1516, Wasil Michalo-
wicz Sanguszkowicz W 1518, Iwan Wasilewicz Kozeka W 1519, Wasil i Bohdan Iwa-
nowicze Kurcewicze W 1530, Andrzejem Michatowiczem Sanguszkowiczem W 1530,
Fedor Iwanowicz Zestawski W 1532, Aleksander Andrejewicz Koszyrski W 1535, And-
rzej Tymofiejewicz Kapusta W 1536, Jurij Andrejewicz Zbarazski W 1539, Wasil
Fedorowicz Czetwertynski W 1540, Fryderyk Hlebowicz Pronski W 1546, Dymitrowi
Fedorowiczowi Sanguszce W 1553, Iwan Romanowicz Lubecki W 1561, Bohusz
Fedorowicz Korecki W 1576, Kocmeumuna Kocmeumu//nosuua wemposckoeo KZK
1578, FOpemv Boeoanosuuom Ilyseinoio KZK 1578, Kocmanmuna Heanosuua
Buwneeeyrxoeo KZK 1578, Muxoracmv Anopuesuvoms 36apascckumv KZK 1578, Ba-
cunua Heanosuua Kypyssuua KZK 1578, Joachim Bohuszewicz Korecki W 1581;

Kiryk Jurjewicz Masalski W 1601, Iwan Michatowicz Ruzynski W 1606, Jurij
Stanistawowicz Woronecki W 1614, Aleksander Aleksandrowicz Porycki W 1618, Ro-
man Kirykowicz Ruzynski W 1619, Iwan Aleksandrowicz Wiszniewiecki W 1627,
Muxona IOpitiosuy Yopmopuiticokuit Voit. 1661.

Aktualne patronimy na -owycz/-owicz//-ewycz/-ewicz W antroponimii ksigzgcej
wystepowaty rowniez w zestawieniach bardziej rozbudowanych, cztero- i pigcioele-
mentowych, np. Michal Wasilewicz Wisznewecki i Zbarazski W 1517, Andrzeja Mi-
chatowicza Sanguszkowicza Koszerskiego W 1539, Bacune Muxaiinosuuy Caneyuxo-
-Kogenvcoruii Voit. 1558; Jan Dymitrowicz Kurcewicz Bulyha W 1601, Hrihory
Lwowicz Sanguszko Koszyrski W 1601, Stefan Markowicz Sokolski z Czetwertni
W 1614, Aoam-Onexcanop I pucoposuy Caneywro-Kawupcoxuii Voit. 1653,

Szlachta

I'pueopeii Ucaesuuw I pomvixa SSM 1410, Boauxo (lean?) Anexcandposuu Kmimuy
Yak. 1458, Woilczko Romanowicz Wotczkowicz U 1478, Usanv Onexcanoposuus
Cmpemosuuv SSM 1486, Hornostaj Ostafij Romanowicz U 1487, I'opnocmaii Ocma-
Qitiosuu Pomarnosuu SIk. 1487, Isan bopucosuu I iuncoxuti Voit. 1498;

. €dumenko, Vipaincoxi npizeuwesi nazeu XVI cm., Kuis 2003, c. 9; Swmyk JL., op. cit., c. 7-8, 16.

12 L. Dacewicz, Proces ksztaltowania sie nazwiska szlacheckiego w kontekscie pogranicza etniczno-
-kulturowego (na przyktadzie woj. podlaskiego w XVIw.), [w:] Pogranicza. Kontakty kulturowe, literackie,
Jjezykowe, red. L. Dacewicz, Biatystok 2004, s. 158.
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Iwan Lwowicz Hlinski U 1505, bocoanom Cenxosuvom I'ocmwcxkum AS 111 1507,
Wasko Bielikowicz Koztowskij AS 111 1525, Cemen I punxesuy Koszuncxuii AS 111 1528,
Iwan Hrehorowicz Stuzka U 1542, Mikita Fedorowicz Serbin AS VII 1555, Wasil
Steckowicz Rahoza W 1558, Michata Iwanowicza Oszczowskiego AS VI 1558, @eoopa
Bacunesuua Boxea KZK 1578, Aoama Knumenmosuua bocosumuna KZK 1578, I'pu-
eopro Anopeesuyy Jleoeprany KZK 1578, Muxauna Henamosuua Juycer KZK 1578,
Mamepea Znosuua Manunckoeo KZK 1578, @ecoopomv [ pucopesunwoms Cenromoro
KZK 1578, Boeywv Iasnosuu Jlyosuwwvkuu KZK 1578, Ilempa Muxaunosuua Cemaui-
xa KZK 1578, Xcxa Mayxosuua Kuowcnuxoscxoeo KZK 1578, Muxauna 2nosuua
Manuncroeo KZK 1578, Henuca boeywesuua Hecesykoeo KZK 1578, Ceme(n) Iempo-
su(u) Jenucko KZK 1578, Muxauna Mapmunosuua Kpaseckozo KZK 1578, ['pucopus
bozoanosuua Jlocumuncxkozo KZK 1578, Iwan Wysoczanski Jankowicz Smut. 1581,
Frydrycha Tyszkowicza Lohojskiego Jabt. XX 1581, Hrycko Jaworski Petraszewicz
Smut. 1585, Petro Pactawski Hryckowicz Smut. 1585, Cmaniciasom bpamxkiecokum
leanxosuuem Smut.R 1 1590, Cenvrxo Kocmwvosuu bapaneyvkuii Smut.R 1 1593;

Bacwvro FOprosuu Kaniuka Smut.R 1 1611, Iwan Nowosielski Iliaszowicz Smut.
1621, I'puys Bonukosuu Acnuywvxuti Hrush. VI 1628, Cmeyv Anoponurxosuy Io-
woscokuti Hrush. VI 1628, fn boeywosuy [opaiin Yak. 1641, Iwan Komarnicki Dem-
kowicz AGZ XXI 1649, Stefan Terlecki Zaniewicz AGZ XXI1 1649, Andrzej Lucki
Antoniowicz AGZ XXI 1649.

Réwniez w materiale dotyczacym do szlachty okreslenia wskazujace na ,,zywy”
zwigzek filiacyjny odnajdujemy w zestawieniach cztero- i pi¢cioelementowych, np.

bux (FOpiit) Anexcanoposuy Kmima Boponosuyvkuii Yak. 1498; Andrij Winnicki
Lucznik Sienkowicz Smut. 1558, Kos¢ Jaworski Waskowicz Humien Smut. 1570, Mu-
xaiino @eooposuy Cepoun Xopoxopuncoxuii Yak. 1576, Ceme(n) Ilemposu(u) Henucko
Ma(m)suese(y)xu(u) KZK 1578, Usan Pomanosuu Cenioma Jluxossykuu KZK 1578,
Muxauno Henamosuy /[ocyca Jlaxosckuu KZK 1578, Bacuneu Muxaunosuy €nosuu
Manunckuu KZK 1578, Hsa(n) Muxa(u)nosu(u) I'yaceu(u) Cmoneeo(s)cku(u) KZK
1578, Hsa(n) Muxa(u)nosu(u) I'yaesu(u) Cmonczo(s)cxu(u) KZK 1578, lean
Muxatinosuy I'ynesuu Cmonueoscokuii Yak. 1591; Opiu (Apow) Anexcanoposuy Kui-
ma Yepnenxoscoxuti Yak. 1605, Iwan Kulczycki Tarasowicz Kotkato Smut. 1630,
bazunis Kynouuysvrxoco Tapacosuua Xanxu Smut.R 1 1644.

Badania nad ukrainskim systemem antroponimicznym pozwalajg na stwierdzenie,
ze przedstawiony typ formul nazewniczych byt niejako zarezerwowany dla stanu
uprzywilejowanego. W imiennictwie nieszlacheckim zestawienia trzyelementowe
z ,,zywa” nazwg odojcowska przed lub po nazwisku zwyczajowym zrodla rejestruja
okazjonalnie. Bytly to derywaty o zrdéznicowanej strukturze morfologicznej,

z formantami-yk/-ik, -ak, -ow, -uk/- ‘uk oraz -owycz/-owicz//-ewycz/-ewicz13.

13 Por. np. M. Kojder, Antroponimia historyczna wiernych chelmskiej diecezji grecko-unickiej (1662-
-1810), Lublin 2019; 1. Mytnik, Antroponimia..., s. 351-352; 1. Mytnik, Imiennictwo..., s. 238.
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3. Formacje na -ycz, -owycz/-ewycz w funkcji przydomkow
Przydomki dynastyczne

Przydomki z omawianymi formantami miaty charakter rodowy: byty to przekazy-
wane z pokolenia na pokolenie formacje nawigzujace do Narymunta, Lubarta, Olgier-
da, Koriata, synéw Giedymina, wielkiego ksiecia litewskiego, ktérzy dali poczatek
liniom dynastycznym.

Giedyminowicze siggneli po przydomki dynastyczne dopiero w XVII w. Spotyka-
my je w zapisach dotyczacych ksigzat Rozynskich, uzywajacych przydomka Narymun-
towicze, np. An Hapumynmosuu Pyoicuncokuii Voit. 1633, czy Kurcewiczéw, podkres-
lajacych swoje pochodzenie od Koriata, np. Samuel Koriatowicz Kurcewicz W 1643,
Aleksander Korjatowicz Kurcewicz Bon. XIII 1680. Przydomkiem Koriatowicz postu-
giwaly si¢ dzieci kniazia Jana Kurcewicza Bulyhy, podstarosciego biatocerkiewskiego,
na zasadzie — jak twierdzi J. Wolff — btednej tradycji, taczacej poczatki rodu z Koriatem
zamiast z Narymuntem'?,

Patronimiczny przydomek dynastyczny Olgierdowicz uzywany byt przez Sangusz-
kowiczéw (Sanguszkow), wywodzacych si¢ od ksigcia Fedora Olgierdowicza, np.
Adam Aleksandr Olgierdowicz Sanguszko W 1620. Cze$¢ z nich, uznajac si¢ za po-
tomkoéw Lubarta Giedyminowicza, przyjeta przydomek Lubartowicz, np. Samuel San-
guszko Lubartowicz z Kowla W 1635.

Przydomki upamigtniajace protoplastow rodéw

Byly to okreslenia motywowane przez antroponimy zatozycieli rodow ksiazecych
i szlacheckich, niewatpliwie stuzyty podkresleniu $wietnosci rodu, utatwialy identyfi-
kacje w rozrodzonych rodzinach. Spotykamy je u Woronieckich, ktérzy od imienia
swego protoplasty, Wojny Fedorowycza Woroneckiego Trystenskiego, utworzyli przy-
domek Wojnycz (Wojna), np. Jlgy Boune Boponuyrxomy KZK 1578, poza tym u ksigzat
Stuckich, ktérzy na cze$¢ zatozyciela rodu Olelka Wolodymyrowycza do swego na-
zwiska rodowego przyltaczyli okreslenie Olelkowicz, np. Jan-Szymon Jurjewicz Olel-
kowicz ksigze Stucki W 1589. Z kolei Zbarascy, Wisniowieccy i Poryccy od konca
XVI w. postugiwali sie przydomkiem Korybutowycz (Korybut), np. FOpuu Anopugeuy
Kopwvioymoeuy 36apackuu KZK 1578, Aoscam Onexcaumoposuu Kopubymosuu
Buwneseyvkuii Voit. 1622.

Przydomki indywidualne i rodzinne jednopokoleniowe

Wisrdd przedstawicieli stanu uprzywilejowanego znane byly tez okreslenia wyste-
pujace w obrgbie generacji, niektore z nich byty antroponimami indywidualnymi, inne
rodzinnymi. Przydomki tworzone za pomocg formantow -ycz, -owycz/-ewycz dotyczyty
przede wszystkim szlachty — rejestruja je w wigkszosci zrodta odnoszace si¢ do szlach-
ty halickiej i podolskiej w XVI i XVII w. Jeden zapis dotyczy ksigzgcej rodziny
Rézynskich: Ipueopiti Muxaiinosuu bypounosuu Pyscuncokuii Yak. 1633.

14 J. Wolff, Kniaziowie..., s. 199.
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Przydomki szlacheckie o semantyce patronimicznej czy adapelatywnej znane byty
w calej Ukrainie. Funkcjonowaly wsrod cztonkéw rozrodzonej szlachty gniazdowej,
ktora dzielge si¢ na liczne gatezie do nazwy rodowej dolaczala okreslenia dodatkowe.
Przyktady takich rodzin, ich nazwisk i przydomkow przytacza Mychajto Hruszewski,
piszac o szlachcie Rusi Czerwonej w pierwszej polowie XVII w., np. Kuseunuyvki
Ilpockypuama, Kanunosama, Cenkosama, HYaiixiecvxi bepunou, Cononunxu,
Tpyuxoeuui, Ilaynascoxi I puykoeama, Ickpama, Boaxoeunceki Canu, bBacenku,
Xyoenxu">. Z kolei Al. Jablonowski, opierajac sie na zroédtach XVI-wiecznych odno-
szacych sie do szlachty chetmskiej, wspomina Komarnickich Dudyczow, Sosnowskich
Feciutowiczéow, Czarnotézkich Orzeszkowiczow czy Gruszeckich Zakowiczow, ktdrzy
postugiwali si¢ przydomkami o semantyce patronimicznej na -owycz/-ewycz'®.

Omawiane onimy wystepowaly przed lub po nazwisku w zestawieniach trzy-,
cztero- i pigcioelementowych w dokumentach XVI 1 XVII w.

Muxaiina Bucouancvxkoco Bepuowcuua Smut.R 1 1573, Tumko Kponuenuyvxuii
3ybarvosuy Smut.R 1 1586, Muxaarxo Mamxiscoxuii I'vcaxosuy Smut.R I 1599, Manko
Sielecki Szkrebetycz Smut. 1600;

Lechno Horodyski Czobotowicz Miskowicz Smut. 1612, Lukasza Bofotowica Ku-
wieczyckiego Jabt. V 1616, @edop ['owoscoxuii Kieukosuu Hrush. VI 1628, Iwana
Kropiwnickiego Chraplowicza Smut. 1629, Fedko Horodyski Czobotowicz Zurawel
Smut. 1632, Pawlo Popiel Kolodrub Husakowicz Smut. 1639, Illi Kulczyckiego
Waczynicza Miskowicza Smut. 1643, Iseana Bunnuyvkoeo Padesuua Minyuua Smut.
R I 1646, Tumka Jlimuncoxoeo Ilickoposuua Smut.R 1 1646, Hrehory Jaworski Czer-
wakowic AGZ XXI1 1648, Tymko Sielecki Cybulczyc AGZ XXI 1648, Fejtko Majtkow-
ski Skonsurowicz AGZ XXI1 1648, Iwan Majtkowski Wiaziulic AGZ XXI 1648, Alek-
sander Baczynski Kotlowicz Smut. 1649, Fedko Komarnicki Druzbyc AGZ XXI 1649,
Maciej Jaworski Piskowicz AGZ XXI1 1649, Dawid Ilnicki Huczytlowic AGZ XXI
1649, Hryc Ilnicki Kothanowicz AGZ XXI 1649, Sien Kulczycki Mienkowicz AGZ
XXI 1649, Andrzej Sielecki Masnikowicz AGZ XXI 1649, Hrehory Sielecki Kleczko-
wicz AGZ XXI 1649, Pawlo Jaworski Szustejowicz Smut. 1649, Aleksander Jaworski
Goldycz Smut. 1649, Isany Bucouancorxomy Bepuscuuy [lempywesuyy Smut.R I1 1665,
lean Inonuywvxuti Iyuunoguy Smut.R 1 1667, Kocmanmun Bpownvogcoxuti bpuneguu
Smut.R T 1682.

Podsumowanie

1. W XV-XVII w. w systemie antroponimicznym ukrainskiego stanu uprzywilejo-
wanego nazwy osobowe o pierwotnej semantyce odojcowskiej z formantami -ycz,
-owycz/-ewycz wystepowaty w trzech funkcjach: nazwiskowej, w funkcji patro-

'S M. I'pymescekuii, lemopis Yipainu-Pycu, T. VI, Kuis-JIssiB 1907, c. 240-241, 253.
16 Al. Jabtonowski, Polska XVI wieku pod wzgledem geograficzno-statystycznym. Ziemie Ruskie. Rus
Czerwona, t. VIL, cz. 2, Zrédla dziejowe, t. XVII, cz. 2, Warszawa 1903, s. 287-288.
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nimu wskazujacego na aktualng relacje ojciec — syn oraz przydomkow. Zajmowaty
wazne miejsce w systemie nazewniczym, swoja tradycja si¢gajac jeszcze czasow
wczesnosredniowiecznych.

2. W XV w. nominacja ksigzat opierata si¢ na modelu nazwiska odmiejscowego,
natomiast szlachty na nazwiskach patronimicznych, przewaznie z sufiksami -ycz,
-owycz/~ewycz. W kolejnych stuleciach w catlym stanie uprzywilejowanym
patronimy tworzyty druga grupe formacji poimiennych, ustgpujac okresleniom
na -s ’kyj/~-c’kyj. Ich funkcjonowanie nie miato ograniczen spotecznych, podczas
gdy syntetyczne nazwy odmiejscowe byly przywilejem szlacheckim.

3. Zarowno w identyfikacji ksigzat, jak 1 szlachty okreSlenia na -owycz/-ewycz
derywowane od imion ojcow pehity funkcje ,,zywych” patroniméw w zestawie-
niach trzyelementowych, nickiedy bardziej rozbudowanych, cztero- i pigcioele-
mentowych. Ich funkcjonowanie réwniez osadzone bylo w tradycji — pierwsze
przyktady takich formul odnotowuja zabytki starokijowskie odnoszace si¢ do
ksigzat. W antroponimii mieszczanskiej i chtopskiej zestawienia omawianego typu
nalezaly do okazjonalnych.

4. Antroponimy z formantami -ycz, -owycz/-ewycz wystepowaly réwniez w roli
przydomkéw dynastycznych, upamigtniajacych protoplastow rodéw, indywidual-
nych i rodzinnych jednopokoleniowych, zazwyczaj przed lub po nazwisku zwycza-
jowym. Byto to podyktowane brakiem norm prawnych, uwarunkowaniami
ekonomicznymi oraz spoleczno-kulturowymi zwiazanymi z potrzeba udokumento-
wania przynaleznosci do rodu, podkreslenia statusu spotecznego, starozytnosci
i $wietnosci rodu, a w przypadku rozrodzonej szlachty gniazdowej konieczno$cia
doktadnej identyfikacji utrudnionej z powodu powstawania licznych linii rodowych.

Skroty

AGZ Akta grodzkie i ziemskie z czasow Rzeczypospolitej Polskiej z Archiwum tak
zwanego bernardynskiego we Lwowie w skutek fundacyi sSp. Alexandra hr. Stadnickie-
go, wyd. staraniem Galicyjskiego Wydzialu Krajowego, t. VII, XIII, XXI, Lwéw
1878-1911.

AS Archiwum ks. Lubartowiczow Sanguszkow w Stawucie, t. 1, 111, VI, VII, Lwow
1887-1910.

Bon. XIII Boniecki A., Herbarz Polski, t. XIII, Warszawa 1909.

Hrush. III JKepena 0o icmopui’ Ykpainu-Pycu. Onucu xoponiguutu @ pyCoKux 3emisix
XVI sixy, pen. M. I'pymeBcekuid, T. 111, JIsBiB 1900.

Hrush.VI I'pymescekuii M., Icmopis Yrpainu-Pycu, 1. VI, Kuis-JIsBiB 1907.

Jabl. V Al. Jabtonowski, Lustracye krolewszczyzn ziem ruskich Wolynia, Po-
dola i Ukrainy z pierwszej potowy XVII wieku, Zrodta dziejowe, t. V, Warszawa 1877.
Jabl. XX Al. Jabtonowski, Polska XVI wieku pod wzgledem geograficzno-
-statystycznym. Ziemie Ruskie. Ukraina (Kijow, Bractaw), t. 9, Zrédta dziejowe,
t. XX, Warszawa 1894.
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KZK Kpemeneyvra zemcora kuuea 1578, niar. no sua. JI.B. Smyk, Kpemenenp 2018.
Smut. Smutok 1., Szlachta ruska ziemi przemyskiej (XIV-XVII w.). Analiza
historyczno-genealogiczna, Przemysl 2021.

Smut.R Cmytok 1., Pycexa wnsxma Ilepemuuinvcoxoi 3emni (XIV-XVIII cm.). Pooo-
eoou, T. I-111, JIeBiB 2019-2020.

SSM Crosuux cmapoykpaincexoi mosu XIV-XV cm., pen. JI.JI. 'ymenbka,
M. I'pununmun, 1. I-11, Kuis 1977-1978.

U Urzednicy wojewodztwa kijowskiego i czernihowskiego XV-XVIII wieku. Spisy, opr.
E. Janas, W. Klaczewski, seria wydawnicza ,,Urzednicy Dawnej Rzeczypospolitej XII-
-XVII wiek: spisy”, t. 111, z. 4, Kornik 2002.

UH Vpaiucoki epamomu XIVem., Kuis 1965.

Voit. Boiitosuu JI., Kusazieceki ounacmii cxionoi €eponu (IX-XVI cm.), JIsBi 2000.
W J. Wolff, Kniaziowie litewsko-ruscy do konca czternastego wieku, reprint, wyd.
J. Badowski, Warszawa 1994.

Yak. fxosenko H., YVxpaincoxka winaxma 3 xinys XIV 0o cepedunu XVII cm. (Boaunw
ma Llenmpanoua Yrpaina), Kuis 2008.
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