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Nauka obywatelska nie jest zabawg w naukowcow
ani jedynie narzedziem edukacyjnym, lecz forma uprawiania
nauki, w ktérej redefiniujemy to, kto ma prawo zadawac
pytania, zbierac¢ dane i wyciggac wnioski.

Dariusz Aksamit

Politechnika Warszawska
Fundacja Marsz dla Nauki

zytecznym narzedziem do rozumienia,

czym jest nauka obywatelska (citizen
science — CS) i czym by¢ powinna, jedli traktowa¢
ja powaznie, jest model czterech pozioméw zaanga-
zowania zaproponowany przez Mukiego Haklaya.

W tej klasyfikacji projekty roznig si¢ przede wszyst-
kim zakresem wplywu uczestnikéw na proces badaw-
czy. Na poziomie pierwszym (crowdsourcing) uczest-
nicy sg jedynie ,dostarczycielami danych” - wykonuja
zadania zgodnie z instrukcjg, bez wpltywu na pytania
badawcze, metody czy interpretacje wynikéw. Po-
ziom drugi (rozproszona inteligencja) oferuje nieco
wiekszy udzial, np. przez analize danych, jednak na-
dal w ramach z gory okresélonej struktury. Dopiero
poziom trzeci (nauka partycypacyjna) w petni reali-
zuje idee wspdttworzenia, poniewaz uczestnicy majg
wplyw na cel, metode i wykorzystanie wynikow badan,
a na poziomie czwartym (radykalna nauka obywatel-
ska) to oni sg inicjatorami projektu i uczestnicza w po-
dejmowaniu kluczowych decyzji. Im wyzszy poziom
w tej klasyfikacji, tym bardziej aktywnos¢ obywatelska
staje si¢ rownorzednym spolecznym wariantem nauki
instytucjonalnej.

Taka wspéltworzona nauka z wyzszych poziomow
klasyfikacji Haklaya - uprawiana przez ludzi i dla ludzi
(science by and for the people) — powinna by¢ uznawa-
na za pelnoprawng praktyke badawczg. Nauka - takze
ta akademicka - jest praktyka spoteczna. Jej regulty
s3 wynikiem kulturowej umowy: tego, kogo dopusz-
czamy do glosu, jakimi narzedziami si¢ postugujemy
i w czyim interesie badania s prowadzone. Dlatego

redukowanie nauki obywatelskiej do crowdsourcin-
gu jest nie tylko metodologicznym uproszczeniem,
lecz takze etycznym bledem, odzierajacym uczestni-
kow z ich podmiotowosci i wspolodpowiedzialnosci
za proces poznawczy. W literaturze miedzynarodowej
projekty z pierwszego poziomu wrecz nie s zaliczane
do kategorii CS.

Podejscie oferujace rzeczywiste partnerstwo w dzia-
taniu jest odzwierciedlone w ,,10 zasadach nauki oby-
watelskiej” opublikowane przez ECSA, wedtug kto-
rych podkresla sig, ze udzial 0séb spoza akademii nie
jest wyjatkiem ani kompromisem, ale przejawem de-
mokratyzacji nauki.

Motywacja: ciekawos¢ i wptyw

Dlaczego ludzie poswiecajg swoj czas lub prywatne
$rodki na angazowanie si¢ w projekty CS? Z perspek-
tywy psychologii motywacji kluczowg role odgrywaja
trzy potrzeby: autonomia, kompetencja i relacje. Pro-
jekty, ktore pozwalajg obywatelom na samodzielne
podejmowanie decyzji (autonomie), oferujg zrozu-
miale cele oraz informacje zwrotng (kompetencje),
a takze budujg poczucie wspdlnoty (relacje), skutecz-
nie utrzymuja zaangazowanie uczestnikow w dtuzszej
perspektywie. W praktyce motywacje sg réznorodne
w zaleznosci od dziedziny.

Osoby uczestniczace w badaniach praktycznie za-
wsze deklarujg ciekawo$¢ $wiata. Potrzeba uczenia sie
i intelektualnej eksploracji wysuwa si¢ na pierwszy
plan w projektach astronomicznych, takich jak Ga-
laxy Zoo czy Globe at Night (projekt monitorowania
zanieczyszczenia $wiattem przez obserwacje gwiazd
na nocnym niebie), w ktorych uczestnikéw motywuje
fascynacja kosmosem. Uczestnicy cenig sobie rowniez
mozliwos¢ wspotpracy z profesjonalnymi astronoma-
mi i bycia czeécig globalnych projektow badawczych
oraz mozliwo$¢ przyczynienia si¢ do waznych odkry¢
naukowych.
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Uczestnicy sa jedynie, dostarczycielami danych”
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Nieco wiekszy udziat uczestnikow, np. przez
analize danych, jednak nadal w ramach z géry
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W pehni realizuje ideg¢ wspottworzenia,
poniewaz uczestnicy maja wptyw na cel, metode
i wykorzystanie wynikéw badan.

Im wyzszy poziom w tej klasyfikacji, tym bardziej aktywnos¢ obywatelska
staje sie rownorzednym spotecznym wariantem
nauki instytucjonalnej.

W projektach srodowiskowych, takich jak iNatu-
ralist czy eBird, motywacje czesto wynikajg z troski
o $rodowisko, checi ochrony lokalnych ekosystemow
i bioréznorodnosci. Uczestnicy czesto maja poczucie,
ze ich dzialania bezposrednio wplywajg na ochrone
przyrody, co nawiazuje do ,dopasowania tematyki pro-
jektu do osobistych przekonan i wartosci”. Wiele oséb
deklaruje altruistyczne pobudki: chca ,,pomdc nauce”

Pomaganie nauce jest réwniez pomaganiem sobie.
W projektach zwigzanych ze zdrowiem, takich jak ba-
dania nad mikrobiomem, monitoring jakosci powie-
trza czy ochrona radiologiczna, uczestnicy sa moty-
wowani checig poprawy zdrowia wlasnego i swoich
spolecznosci. Szczegolnie w projektach o silnym lo-
kalnym kontekscie pojawia si¢ takze ,,che¢ wywarcia
wplywu” - zaréwno na wlasne zycie, jak i na decyzje
podejmowane na poziomie lokalnym czy systemo-
wym. Przyktadowo, po awarii w Fukushimie oddol-
nie uruchomiono projekt Safecast, czyli globalng sie¢
monitoringu promieniowania, niezalezng od rzadéw,
do ktérych obywatele moga nie mie¢ zaufania. Ana-
logicznie w ramach inkubatora projektéw CS kon-
sorcjum RadoNorm zrealizowano projekt Citizen
Observatory of Radon we wloskiej miejscowosci Ab-
badia San Salvatore, w ktorym udzial w pomiarach
poziomu radonu (promieniotworczego gazu przyczy-
niajacego sie do nowotwordéw ptuc) w domach, szko-
tach i miejscach pracy byl potaczony z otrzymaniem

indywidualnych wynikéw oraz konkretnych rekomen-
dacji ograniczajacych narazenie — uczestnicy nie byli
jedynie ,,dostawcami danych”, ale tez wspottwoércami
lokalnej polityki zdrowotne;j.

Poczucie sprawczoéci nabiera jeszcze wigkszego
znaczenia w przedsiewzieciach, w ktérych nauka oby-
watelska stuzy takze gromadzeniu dowodéw w spra-
wach o ogromnym cig¢zarze spotecznym. W takich
miejscach, jak Cerro de Pasco w Peru, Valle de Siria
w Hondurasie czy Carrizalillo w Meksyku, dane zbie-
rane przez spolecznosci przy wsparciu organizacji
Source International, dokumentujace zanieczysz-
czenia gornicze i pochodzgce z ciezkiego przemy-
stu, przyczynily si¢ do zapadniecia wyrokow sadow,
wyplaty odszkodowan (nawet 50 mln dolaréw dla
spolecznosci za szkody zdrowotne) czy zmian legi-
slacyjnych (dzieki dowodom uzytym w orzeczeniu
sadu najwyzszego dotyczacym (nie)konstytucyjno-
$ci przepisow gorniczych). Tam gdzie projekty nauki
obywatelskiej sa osadzone w kontekscie lokalnych po-
trzeb, a ich wyniki prowadza do wymiernych dziatan,
poczucie wplywu staje sie nie tylko motywacja, lecz
takze Zrodtem sily spolecznej. Nauka jest narzedziem
upodmiotowienia i budowania sprawczosci.

Oddzielng kategoria projektow sa te realizowane
glownie online - tam kluczowym czynnikiem zaanga-
zowania okazuje si¢ satysfakcja ptyngca z samego dzia-
tania. Zaréwno w Galaxy Zoo, jak i Foldit (w ktérym
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Uczestnicy sa inicjatorami projektu i biora udziat
w podejmowaniu kluczowych decyzji.
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uczestnicy rywalizujg w ukltadaniu struktur biatek)
wprowadzono elementy grywalizacji przez system
odznak i rankingéw, ktére motywowaly uczestni-
kow do dalszej pracy. Jednoczesnie tworcy dbali o to,
by uczestnicy widzieli realne efekty swojej pracy,
(np. byli informowani o tym, ktore struktury biatek
pomogly w rzeczywistych badaniach naukowych, ta-
kich jak projektowanie nowych lekow). Platforma
do dokumentowania bioréznorodnoéci iNaturalist,
na ktorej uzytkownicy dzielg sie zdjeciami roslin
i zwierzat, postawila na silng spoleczno$¢ i interak-
cje miedzy uzytkownikami - moga oni wzajemnie
identyfikowa¢ obserwowane gatunki, komentowa¢
i uczy¢ sie od siebie. Analogicznie eBird - globalny
projekt monitoringu ptakéw, w ktorym uczestnicy
z calego $wiata rejestrujg swoje obserwacje — zbudowat
ogromna, globalng spoleczno$¢, oferujac uzytkow-
nikom narzedzia do $ledzenia wlasnych obserwacji,
tworzenia list gatunkow i poréwnywania wynikow
z innymi. Regularne wydarzenia, takie jak Global Big
Day, motywujg uczestnikow do aktywnego udziatu
i budujg poczucie wspélnoty.

Jak w takim razie zachecac i utrzymac zaangazo-
wanie 0sOb uczestniczgcych w projektach? Wyniki
badan podsuwajg nastepujace wskazowki: projektuj
$ciezki udziatu o rosngcym wysitku, od mikrozadan
po wspolprojektowanie, tak by uczestnicy mogli wy-
bra¢ role adekwatnie do swoich kompetencji i mozli-
wosci. Dbaj o inkluzywna komunikacje wewnetrzng
- nie tylko jednostronne przekazywanie komunikatow
o wynikach, lecz takze alokowanie czasu na dysku-
sje — tak by wzmacnia¢ poczucie wlaczenia w pro-
jekt. Znos bariery dostepu (dbaj o mobilnos¢, dostep
do sprzetu, sprzet, jezyk, czas), by aktywnie zwieksza¢
réznorodnos¢ osdb uczestniczacych w projekcie.

Wiarygodni jak naukowcy

Pojawia si¢ pytanie: czy dane zbierane przez amatorow
sg wiarygodne? Odpowiem na nie niezbyt grzecznie:
a czy dane zbierane przez naukowcow sg wiarygod-
ne? Wiarygodno$¢ nie bierze sie z posiadania tytutu
naukowego przez osobe pobierajacg probke, ale przez
przestrzeganie protokotdow, prowadzenie kontroli ja-
kosci i walidacje.

Wiele publikacji podkresla, ze zrodtem bledow
w projektach CS nie s uczestnicy, ale brak dobrej
metodologii i wsparcia ze strony ekspertow. W do-
brze zaprojektowanych projektach citizen science ta-
kie mechanizmy sg standardem. W Galaxy Zoo kazde
zdjecie jest oceniane niezaleznie przez kilkanascie (!)
0s0b, a ostateczny wynik powstaje przez analize sta-
tystyczna odpowiedzi (przy czym algorytm zna ,wia-
rygodno$¢” kazdego z uzytkownikow). W projektach
RadoNorm to eksperci mieli za zadanie dopilnowac,
by przyrzady uzywane w projekcie byly skalibrowane
i posiadaly certyfikat wzorcowania z akredytowanego
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laboratorium, a w ramach szkolenia dla uczestnikow
- podkresli¢ wage tych dziatan. W wielu inicjatywach
wykorzystujacych prostsze czujniki srodowiskowe da-
ne uczestnikow sg regularnie poréwnywane z wynika-
mi z instytucjonalnych stacji referencyjnych.

Jak wida¢, w zaleznosci od typu projektu konkretne
rozwigzania mogg sie r6zni¢, ale wspolnym mianow-
nikiem pozostaje duza ilo$¢ zebranych danych - cze-
sto znacznie wieksza, niz mogtaby zosta¢ zgroma-
dzona przez pojedynczy zespdt badawczy. To wha-
$nie ta liczebnos$¢ pozwala kompensowacé potencjalne
niedokladnosci pojedynczych obserwacji. A ponie-
waz dane zbierane w projektach nauki obywatelskiej
bywaja heterogeniczne, niepelne lub pochodzg z roz-
nych zrodet i réznych pozioméw doktadnosci, szcze-
golnie uzytecznym narzedziem analizy jest podejscie
bayesowskie. Dzieki niemu mozna w petni wykorzy-
sta¢ potencjal duzej liczby rozproszonych pomia-
réw, nawet jesli pojedyncze obserwacje s obarczone
wiekszg niepewnos$cig. W ten sposéb ilo$¢ przecho-
dzi w jakos¢.

Gdzie szukac inspiracji?

Jesli powyzsze argumenty zainspirowaly kogos to do-
faczenia lub zorganizowania projektéw nauki obywa-
telskiej, ale w powietrzu wisi trudne pytanie: ,Ale jak
zaczac?”, to ponizsze zrodta beda pomocne w procesie
odpowiadania na to pytanie.

Na portalach internetowych SciStarter (scistar-
ter.org) oraz European Citizen Science Association
(www.ecsa.ngo) mozna znalez¢ repozytoria projektow,
w tym otwarte do wlgczenia si¢. Na stronie poswigco-
nej Nagrodzie Unii Europejskiej dla Projektow Citi-
zen Science, czyli konkursowi organizowanemu przez
Ars Electronica we wspotpracy z Komisja Europejska,
znajduja sie filmy o nagrodzonych projektach (ars.elec-
tronica.art/citizenscience/en). Same nagrody sa przy-
znawane dzieki finansowaniu z projektu Impetus
- unijnemu programowi w ramach Horizon Europe,
realizowanemu w latach 2022-2026 przez konsorcjum
siedmiu partner6w z czterech krajow. Na stronie pro-
jektu mozna znalez¢ informacje o otwartych konkur-
sach (impetus4cs.eu).

Poniewaz dzialania zwiazane z projektami nauki
obywatelskiej w Polsce majg charakter rozproszony,
wspolnie z prof. Aleksandrg Ziembinska-Buczynska
z Centrum Popularyzacji Nauki Politechniki Slaskiej
w Gliwicach podjeliémy dzialania na rzecz usieciowie-
nia os6b zajmujacych sie ta metodyka w Polsce. Cie-
szymy sie, ze zorganizowane przez CPN inauguracyjne
spotkanie sieci networkingowej w czerwcu 2025 roku
przyciagneto kilkadziesigt osob. Wszystkich, ktérzy
chcieliby dotaczy¢ do tej sieci, gorgco zachecamy
do wypelnienia formularza (kod QR), dostepnego
na stronie Centrum Popularyzacji Nauki Politech-
niki Slaskiej. m
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L5l 1] 1. Przedsiewziecia w obszarze nauki obywatelskiej angazuja obywateli w wysitkach badawczych i

prowadzacych do uzyskania nowej wiedzy i lepszego zrozumienia. Obywatele moga uczestni-

czy¢ przez wkiad, wspétprace lub dziata¢ jako liderzy przedsiewzie¢, a zatem odgrywac znaczaca
role w przedsiewzieciach.

2. Przedsiewziecia podejmowane przez nauke obywatelska przynosza rzeczywiste wyniki na-
ukowe, np. odpowiadajac na pytanie badawcze lub dajac informacje potrzebne do dziatania
na rzecz ochrony przyrody, wydania decyz;ji dotyczacej zarzadzania lub polityki Srodowiskowe;j.

3. Korzysci z uczestnictwa odnosza zaréwno naukowcy zawodowi, jak i obywatelscy. Korzysci
te moga obejmowac publikowanie wynikéw badan, mozliwoéci zdobywania wiedzy, czerpa-
nie przyjemnosci z uczestnictwa, korzysci spoteczne, satysfakcje z wnoszenia wktadu w formie
naukowych dowodéw, np. dotyczacych probleméw lokalnych, ogélnokrajowych i miedzynaro-
dowych, a przez to stwarzanie mozliwoéci oddziatywania na polityke.

4. Jesli zechca, naukowcy obywatelscy moga uczestniczy¢ w wielu stadiach procesu badawczego.
Moga one obejmowa¢ postawienie pytania badawczego, opracowanie metody, zbieranie i ana-
lizowanie danych oraz przekazywanie wynikow.

5. Naukowcy obywatelscy uzyskuja informacje zwrotna dotyczaca podejmowanego przedsiewzie-
cia. Na przyktad o sposobie wykorzystywania danych, a takze na temat skutkéw badawczych,
politycznych lub spotecznych.

6. Nauka obywatelska jest uznawana za podejscie badawcze takie jak kazde inne - z ograniczenia-
mi i uprzedzeniami, ktore nalezy postrzegac i ktérym trzeba przeciwdziata¢. Inaczej niz w wy-
padku tradycyjnych podej$¢ do badar nauka obywatelska daje szanse szerszego Zaangazowania
spotecznego i wigkszej demokratyzacji nauki.

7. Dane i metadane uzyskane w przedsiewzieciach nauki obywatelskiej udostepnia sie bez ogra-
niczen, a tam gdzie to mozliwe, wyniki zostajg opublikowane w formacie ogdlnodostepnym.
Udostepnianie danych moze odbywa¢ sie w trakcie przeprowadzania projektu lub po jego ukon-
czeniu, chyba ze uniemozliwiaja to wzgledy bezpieczenstwa lub ochrony prywatnosci.

8. Wktad naukowcéw obywatelskich zostaje zaznaczony w wynikach badan i publikacjach.

9. Programy nauki obywatelskiej sa oceniane pod wzgledem ich wynikéw naukowych, jakosci
danych, doswiadczenia uczestnikéw oraz szerszego wptywu spotecznego lub politycznego.

10. Kierujacy przedsiewzieciami nauki obywatelskiej uwzgledniaja kwestie prawne i etyczne doty-
’ €zace praw autorskich, wtasnosci intelektualnej, uzgodnien o dzieleniu sie danymi, poufnosci,
- Uznawania zrédet, a takze wszelkich dziatan na érodowisko.

Krakéw, kwiecien 2016
Ttumaczenie za: dr n. przyr. Matgorzata Grodzinska-Jurczak,
Instytut Nauk o Srodowisku Uniwersytetu Jagiellonskiego




