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Abstract

The aim of the article is to characterise the territorial structure of the Przemysl diocese of the
Latin rite and its changes at the turn of the 19th century and throughout the 19th century. The
multiple and very short-term changes to the boundaries of the diocese, which were introduced at
the end of the 18th century, resulted in the fact that for almost twenty years the internal
organisation of the diocese was not formed and stable, but was constantly reorganised. These
changes took place under the influence of political factors, which were aimed at adapting the
borders of dioceses and deaneries to the administrative division of Galicia. Shifts of the partition
borders resulted in territorial and organisational transformations of the diocese. Difficulties
related to the organisation of the network of deaneries and parishes also resulted from the
uneven distribution of the Roman Catholic population in the Przemysl diocese, diverse in terms
of nationality and religion.

The density of Latins decreased significantly towards the east and south-east of the diocese,
where the Ruthenian and Greek Catholic population dominated. This directly influenced the size
of deaneries, the diversity of parish districts and significant disproportions in the statistics of the
faithful. Compared to the numerous 18th-century transformations in the territorial structure of
the Przemysl diocese, there was relative stabilisation in the 19th century. During this century, the
Austrian authorities changed the borders of the Przemysl diocese only three times. After the last
change, which took place in 1821, its borders remained constant until 1925.
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Throughout the 19th century, there were also minor changes in the parish network, the devel-
opment of which intensified only at the end of the century.

However, the number of the Roman Catholic population more than doubled, which was asso-
ciated with dynamic demographic growth throughout Galicia.

Keywords: diocese of Przemysl, deanery, parish, borders of the diocese, faithful
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Diecezja przemyska, zalozona okoto 1340 roku i przez pierwsze dziesig¢ciolecia
podporzadkowana bezposrednio Stolicy Apostolskiej, na mocy bulli papieza
Grzegorza X1 Debitum pastoralis officii z 13 lutego 1375 roku stata si¢ obok
biskupstwa wlodzimierskiego i chetmskiego jedng z sufraganii ustanowionej tym-
ze dokumentem metropolii w Haliczu (od 1414 roku ze stolica we Lwowie).
Woéweczas tez nastapito formalne erygowanie diecezji przemyskie;j'.

Uksztaltowane w koncu XIV wieku terytorium diecezji przemyskiej, obejmu-
jace swoim zasiggiem ziemi¢ przemyska i sanocka w wojewddztwie ruskim,
a takze okreg lubaczowski nalezacy do wojewddztwa betskiego, w niezmienionym
ksztakcie przetrwato do 1763 roku®.

Dopiero po pierwszym rozbiorze Polski granice i terytorium diecezji przemy-
skiej uleglty dynamicznym i wielokrotnym modyfikacjom, ktore dokonaty sig
w stosunkowo krotkim czasie. Ich stabilizacja nastapita dopiero w drugim dzie-
sigcioleciu XIX wieku. Na skutek tych przemian terytorium diecezji przemyskiej
powickszyto si¢ niemal dwukrotnie®.

Z kolei rozwoj sieci parafialnej diecezji przemyskiej poczawszy od XIV wieku
do poczatku XX wieku miat przebieg sinusoidalny. Warunkowany byt momen-
tami przelomowymi w dziejach Kosciota, jak na przyklad reformacja. Okres
decydujacy dla organizacji parafialnej Kos$ciota przemyskiego przypadt na koniec
XIV i poczatek XV wieku, kiedy wytworzyty si¢ zreby struktury parafialne;j,
ktére przetrwaty okres kryzysu XVI i XVII stulecia. Ozywienie ruchu fundacyj-
nego, a co za tym idzie rozbudowy sieci parafialnej, nastapito w XVIII wieku®,

I Bolestaw Kumor, ,,Granice metropolii i diecezji polskich (966—1939)”, Archiwa Biblioteki
i Muzea Koscielne 21 (1970): 319 [113]; Bolestaw Kumor, ,,Organizacja terytorialna diecez;ji
przemyskiej 177218507, Nasza Przesztosé 43 (1975): 137, Grzegorz Klebowicz, ,,Diecezja
przemyska do konca XVIII wieku”, w Atlas historyczny metropolii przemyskiej. (Archi)
diecezja przemyska, diecezja rzeszowska, diecezja zamojsko-lubaczowska ok. 1340-2018,
red. Henryk Gapski (Lublin: Towarzystwo Naukowe Katolickiego Uniwersytetu Lubelskiego
Jana Pawta II, 2019), 20; Grzegorz Klebowicz, Organizacja parafialna diecezji przemyskiej
obrzgdku tacinskiego w XIV-XVI wieku (Lublin: Towarzystwo Naukowe Katolickiego
Uniwersytetu Lubelskiego Jana Pawta II, 2013), 78. Autor we Wstepie bardzo szczegotowo
scharakteryzowat stan badan nad dziejami diecezji przemyskie;j.

2 Klebowicz, ,,Diecezja przemyska”, 22; Kumor, ,,Granice metropolii”, 254[148]-255[149].

3 Kumor, ,,Organizacja terytorialna”, 137.

4 Klebowicz, Organizacja parafialna, 529; Zdzistaw Budzynski, Ludnos¢ pogranicza
polsko-ruskiego w drugiej potowie XVIII wieku. Stan. Rozmieszczenie. Struktura wyznaniowa
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przy czym wiek XIX przyniost kolejne zahamowanie rozwoju struktur diecez;ji
przemyskiej. Wyrazne jego ozywienie nastapito juz na poczatku XX wieku,
w szczegolnosci po objeciu rzadéw w diecezji przez biskupa Jozefa Sebastiana
Pelczara (1900-1924).

Problematyka organizacji struktur terytorialnych diecezji przemyskiej w okre-
sie od pierwszego rozbioru do wybuchu Wielkiej Wojny nie doczekata si¢ do-
tychczas szczegdlowego omowienia ani tez zainteresowania ze strony szerszego
grona badaczy, jak w przypadku analogicznego zagadnienia odnoszacego si¢
do poprzednich stuleci. W publikacjach dotyczacych dziejow diecezji przemy-
skiej gorna cezura czasowa zamyka si¢ gtéwnie na roku 1772, przy czym kon-
cowka XVIII i caty XIX wiek jest wladciwie nieobecny w opracowaniach
naukowych.

Wazne dla rozwazan nad dziejami diecezji przemyskiej w interesujgcym nas
przedziale czasowym sa badania Grzegorza Klebowicza®, Henryka Borcza®, Bo-
lestawa Kumora’, Ireny Homoli®, Juliana Atamana’ i Zdzistawa Budzynskiego'’.
Wartosciowa ze wzgledu na material kartograficzny i statystyczny jest przed-
wojenna publikacja Waleriana Kramarza i Tadeusza Ladenbergera'', ktora ma
charakter statystycznego opisu stanu diecezji przemyskiej w 1785 roku spo-
rzadzonego na podstawie spisu parafii i duchowienstwa biskupa przemyskiego
Antoniego Wactawa Betanskiego'? (biskup koadiutor przemyski 17811783, bis-
kup diecezjalny przemyski 1783—-1786).

i etniczna. Tom pierwszy (Przemys$l-Rzeszow: Wydawnictwo Wyzszej Szkoty Pedagogicznej

w Rzeszowie, 1993), 62.

Klebowicz, ,,Diecezja przemyska”, 19-28; Klebowicz, Organizacja parafialna.

Henryk Borcz, ,,Archidiecezja przemyska. Zarys dziejow i organizacji”, Archiwa Biblioteki

i Muzea Koscielne 79 (2003): 33—117; Henryk Borcz, ,,Przemyska diecezja”, w Encyklopedia

Katolicka, red. Edward Gigilewicz, t. XVI (Lublin: Towarzystwo Naukowe Katolickiego

Uniwersytetu Lubelskiego, 2012), 659.

7 Kumor, ,,Granice metropolii”, 253[147]-257[151]; Kumor, ,,Granice metropolii”, 319[279]—

326[286]; Kumor, ,,Organizacja terytorialna”, 135-170; Bolestaw Kumor, Ustroj i organi-

zacja Kosciola polskiego w okresie niewoli narodowej 1772—-1918 (Krakéw: Polskie

Towarzystwo Teologiczne, 1980).

Irena Homola, ,,Organizacja terytorialna i duszpasterska diecezji przemyskiej rzymskoka-

tolickiej w latach 1867-1914”, Nasza Przesztos¢ 43 (1975): 237-274.

Julian Ataman, Zarys dziejow diecezji przemyskiej obrzqdku lacinskiego (Przemysl: Kuria

Biskupia, 1985).

10 Zdzistaw Budzynski, ,,Ludnos$¢ rzymskokatolicka diecezji przemyskiej obrzadku facinskiego

w XVII-XVIII w. Stan i rozmieszczenie”, Rocznik Przemyski 26 (1988): 147-182; Zdzistaw

Budzynski, ,,Statystyka ludnosci rzymskokatolickiej diecezji przemyskiej obrzadku tacin-

skiego w XVII-XVIII w.”, Rocznik Przemyski 26 (1988): 183-240.

Walerian Kramarz, Tadeusz Ladenberger, ,,Rozmieszczenie ludnosci rzymskokatolickiej

w diecezji przemyskiej w roku 17857, w Studia z historii spolecznej i gospodarczej

poswiecone prof. dr Franciszkowi Bujakowi (Lwow: Brak wydawcy, 1931), 447-478.

12° Archiwum Archidiecezjalne w Przemyslu, [dalej jako AAP], nr 244, Consignatio generalis
ecclesiarum parochialium et totius cleri dioecesis Premisliensis anno 1785 continens, pagos
omnes et eorum distantiam ad ecclesiam ad quam pertinent (hic liber conscriptus a. 1785
manu Antonii Venceslai Betanski episcopi Premisliensis), k. 3v—82. Autorka sklada
podzickowania dr. Grzegorzowi Klebowiczowi za udostgpnienie zrodta.
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Ze wzgledu na staby stan badan nad dziejami diecezji przemyskiej w koncu
XVII wieku i w XIX wieku niniejszy artykut jest proba charakterystyki teryto-
rium oraz struktury dekanalno-parafialnej tacinskiej diecezji przemyskiej w latach
17721900 ze zwrdceniem uwagi na zachodzace w niej zmiany, a takze na duze
zrdéznicowanie okregoéw parafialnych zard6wno pod wzgledem obszaru, jak i sta-
tystyki wiernych, uzasadniane w gltéwnej mierze przewaga i zaggszczeniem ob-
rzadku greckokatolickiego we wschodniej i potudniowo-wschodniej cz¢$ci
diecezji przemyskie;j.

Tekst w znacznej czesci bedzie si¢ odwotywal do materiatu zaprezentowanego
w publikacji Atlas historyczny metropolii przemyskiej. (Archi)diecezja przemyska,
diecezja rzeszowska, diecezja zamojsko-lubaczowska ok. 1340-2018. Rozszerzo-
ny zostanie o charakterystyke okrgegdéw parafialnych, zagadnienia demograficzne
oraz o rozmieszczenie i statystyke porownawcza dekanatow, parafii i wiernych
w 1785 1 1870 roku. Gorna cezura czasowa omawianej w tek$cie problematyki
zamyka si¢ na roku 1900 i zwigzana jest z intensywnymi zmianami w organizacji
diecezji przemyskiej, zapoczatkowanymi wraz z objeciem rzadow w diecezji
przez biskupa Pelczara'’.

Analiza problematyki artykulu oparta zostata na dokumentach zrédtowych
pochodzacych z Austriackiego Archiwum Panstwowego w Wiedniu, dotyczacych
regulacji granic diecezji w Galicji w latach 1776-1782 oraz 1783-1805", Ar-
chiwum Archidiecezjalnego obrzadku tacinskiego w Przemyslu'®, a przede
wszystkim na schematyzmach diecezji przemyskiej obrzadku tacinskiego, ktore
sa niezb¢dnym zrodtem drukowanym do charakterystyki i analizy rozwoju sieci
dekanalnej i parafialne;j'®.

13 Austriackie Archiwum Panstwowe, Osterreichisches Staatsarchiv [dalej jako AT-OeStA],
Allgemeines Vervaltungsarchiv [dalej jako AVA] Kultus, Neuer Kultus, Katholisch Akten
142 3, Signatur 33: Domkapitel Przemysl, 1850—1917 [brak paginacji].

14 AT-OeStA, AVA Kultus Alter Kultus Katholisch Akten 205 1, Signatur 33: Didzesanre-
gelung, 1776-1782; AT-OeStA, AVA Kultus, Alter Kultus, Katholisch Akten 206 1,
Signatur 33: Didzesanregelung, 1783—1805.

15 APP, nr 244, Consignatio generalis ecclesiarum parochialium et totius cleri dioecesis
Premisliensis anno 1785 continens, pagos omnes et eorum distantiam ad ecclesiam ad quam
pertinent (hic liber conscriptus a. 1785 manu Antonii Venceslai Betanski episcopi
Premisliensis).

16 W XIX w. schematyzmy diecezji przemyskiej obrzadku tacinskiego drukowane byly dos¢
regularnie pod réznymi tytutami: Schematismus Universi Cleri Dioeceseos Premisliensis Rit.
Lat. Anno 1810; Cathalogus Cleri Dioecesis Premisliensis Anno 1811; Schematismus
Universi Cleri Dioeceseos Premisliensis Rit. Lat. Anno[1817-1827]; Catalogus Universi
Cleri Dioecesani Premisliensis Tum Saecularis Tum Regularis Ritus Latini Anno Salutis
[1829-1832]; Schematismus Universi Venerabilis Cleri Dioeceseos Premisliensis Tum
Saecularis Tum Regularis Ritus Latini Anno Salutis [1833—1834]; Schematismus Venerabilis
Cleri Dioecesis Premisliensis Rit. Lat. in Annum 1835; Schematismus Universi Venerabilis
Cleri Dioeceseos Rit. Lat. Premisliensis in Annum Domini 1836; Schematismus Universi
Venerabilis Cleri Dioeceseos Premisliensis Tum Saecularis Tum Regularis Ritus Latini in
Annum 1837; Schematismus Venerabilis Cleri Dioecesis Premisliensis Rit. Lat. in Annum
[1838-1840]; Schematismus Universi Venerabilis Cleri Saecularis et Regularis Dioecesis
Premisliensis Rit. Lat. Anno Domini [1841-1846]; Schematismus Universi Venerabilis Cleri
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GRANICE | TERYTORIUM DIECEZJI OD 1772 ROKU DO POCZATKU XX WIEKU

Od 1772 roku, gdy terytorium diecezji przemyskiej w calo$ci znalazto si¢ pod
panowaniem austriackim, przez kilka kolejnych lat ulegato wielokrotnym i dyna-
micznym modyfikacjom, ktore byly poktosiem przeksztatcen w strukturach ad-
ministracji panstwowej. Mialy one na celu dostosowanie organizacji terytorialnej
Kos$ciola do podziatu administracji panstwowej'’. W 1782 roku calg Galicje
podzielono na osiemnascie cyrkutéw (obwoddw politycznych), co miato bezpo-
$redni wplyw na zmiany granic diecezji i dekanatow'®. Diecezja przemyska miata
si¢ zamyka¢ w szesciu cyrkutach: Przemysl, Rzeszow, Sambor, Lesko (Lisko),
Zamosé i Zotkiew .

Po $mierci Marii Teresy cesarz Jozef 11 postanowieniem z 29 stycznia i 13 lu-
tego 1782 roku dokonat korekty granicy diecezji przemyskiej na odcinku z die-
cezja chetmska polegajacej na inkorporowaniu do diecezji przemyskiej odcietej
kordonem zaboru austriackiego ,,galicyjskiej” czg$ci diecezji chetmskiej. Do die-
cezji przemyskiej przytaczono wowczas szes¢ sposrod dziesigciu dekanatow die-
cezji chetmskiej w okregu zamojskim. Byly to dekanaty: Belz, Grabowiec,
Hrubieszow, Potylicz, Sokal, Zamos¢ i czeSciowo dekanat Krasnystaw oraz jedna
parafia z dekanatu Turobin?’.

Do kolejnych zmian terytorium diecezji przemyskiej doszto juz niebawem na
granicy z archidiecezjg lwowska. Na mocy umowy zawartej 21 maja 1784 roku
pomigdzy arcybiskupem lwowskim Kajetanem Ignacym Kickim a biskupem
przemyskim Antonim Wactawem Betanskim archidiecezja lwowska odstgpita
diecezji przemyskiej cztery parafie: Jawordéw, Bruchnal, Horyniec i Niemirow,
otrzymujac w zamian 19 czerwca 1784 roku osiem parafii w cyrkule zotkiew-
skim: Magieréw, Mosty, Rawa, Dobrotwor, Stanin, Witkéw (filia), Potylicz i Uh-
néw, ktore dopiero od 1782 roku funkcjonowaly w diecezji przemyskiej, istniejac
do tego roku w granicach diecezji chetmskie;j.

Saecularis et Regularis Dioeceseos Ritus Latini Premisliensis pro Anno Domini [1853—
1860]; Schematismus Universi Venerabilis Cleri Saecularis et Regularis Dioecesis
Premisliensis Rit. Lat. Anno Domini [1861-1862]; Schematismus Universi Venerabilis
Cleri Saecularis et Regularis Dioecesis Ritus Latini Premisliensis pro Anno Domini [1867—
1869]; Schematismus Universi Venerabilis Cleri Saecularis et Regularis Dioecesis
Premisliensis Rit. Lat. Anno Domini 1871; Schematismus Universi Venerabilis Cleri
Saecularis et Regularis Dioecesis Rit. Lat. Premisliensis pro Anno Domini [1874—-1901].
Charakterystyke XIX—wiecznych schematyzméow diecezji przemyskiej obrzadku tacinskiego
zawart w swojej pracy licencjackiej Kacper Zygmunt, ,,Schematyzmy diecezji przemyskiej
obrzadku tacinskiego z XIX wieku. Analiza Zrédta. Praca licencjacka napisana pod
kierunkiem prof. dr. hab. Henryka Gapskiego” (Przemysl: Panstwowa Wyzsza Szkota
Zawodowa w Przemyslu. Instytut Historii i Archiwistyki, 2004). Praca w posiadaniu autorki.

17 Budzynski, Ludnos¢ pogranicza, t. 1, 59.

18 Kumor, ,,Granice metropolii”, 316[276].

19 Kumor, ,,Organizacja terytorialna”, 137.

20 Joanna Kumor-Mielnik, ,,Geografia historyczna Kosciota lubelskiego”, w Atlas historyczny
(archi)diecezji lubelskiej 1805—2010, red. Henryk Gapski (Lublin: Towarzystwo Naukowe
Katolickiego Uniwersytetu Lubelskiego Jana Pawta II, 2011), 50; Kumor, ,,Organizacja
terytorialna”, 137; Klebowicz, ,,Diecezja przemyska”, 27.
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Dalsze zmiany na granicy z archidiecezja Iwowska dokonaty si¢ w 1787 roku,
kiedy do archidiecezji Iwowskiej przylaczono z diecezji przemyskiej dwa deka-
naty: lubaczowski i sokalski z 18 parafiami (Betz, Krystynopol, Ostrow, Sokal,
Tartakéw, Uhryniow, Warez, Stojandow, Cieszandw, Dzikow, Lipsko, Lubaczow,
Lukawiec, Narol, Oleszyce, Ptazow, Horyniec, Niemiréw), a takze dwie parafie
w obwodzie stryjskim (Stryj, Skole)*!. W zamian diecezja przemyska otrzymata
od archidiecezji Iwowskiej zaledwie pie¢ parafii w obwodzie przemyskim i sam-
borskim: Rudki, Komarno, Rumno, Tuliglowy i Wotoszcze®>. W granicach die-
cezji przemyskiej pozostawaly nadal parafie Jaworéw i Bruchnal.

Réwnoczesnie ze zmianami na granicy wschodniej diecezji zaprowadzono
nowe regulacje na granicy zachodniej z nowo utworzong w 1783 roku diecezja
tarnowska®>.

Juz w 1786 roku z dekanatu Krosno w diecezji przemyskiej zostalo wyltaczo-
nych osiem parafii polozonych w cyrkule dukielskim (Krosno, Kroscienko
Wyzne, Korczyna, Odrzykon, Wrocanka, Targowiska, Blazowa, Futoma) i wcie-
lonych do diecezji tarnowskiej, zgodnie z zatozeniem pozostawienia calego cyr-
kutu dukielskiego przy diecezji tarnowskiej. Z kolei diecezja tarnowska odstapita
diecezji przemyskiej trzy dekanaty (Gltogdéw, Miechocin i Rudnik) z 26 parafiami
i dwiema filiami (Michow, Wielowies, Trzesn, Gorzyce, Wrzawy, Pniow, Rado-
mys$l (obecnie Radomysl nad Sanem), Zaleszany, Turbia, Pysznica, Gorno, Jezo-
we, Ractawice, Rudnik, Le¢townia filia, Bieliny, Ulanow filia, Grebow,
Rozwadow, Glogow, Mrowla, Se¢dziszow, Trzciana, Zglobien, Przewrotne, Ra-
nizéw, Majdan Krolewski, Dzikowiec) potozonymi w cyrkule rzeszowskim, kto-
ry w calo$ci miat si¢ znalezé w diecezji przemyskiej**.

Kolejne zmiany, jakie zaprowadzono na granicy z diecezja tarnowska, miaty
miejsce juz na poczatku XIX wieku w zwiazku z likwidacja diecezji tarnowskie;j.

Na skutek zniesienia diecezji tarnowskiej papiez Pius VII bullg Opera atque
indefessa z 24 wrze$nia 1805 roku przylaczyt ze skasowanej diecezji do diecez;ji
przemyskiej dziewig¢ dekanatow potozonych w cyrkutach tarnowskim i jasiel-
skim®®. Wérod dziewicciu dekanatow potozonych w cyrkutach tarnowskim i ja-

21 AT-OeStA, AVA Kultus, Alter Kultus, Katholisch Akten 206 1, Signatur 33: Didzesanre-
gelung, 1783-1805, k. 4-8.

22 AT-OeStA, AVA Kultus, Alter Kultus, Katholisch Akten 206 1, Signatur 33: Didzesanre-
gelung, 1783-1805, k. 5-6; ,.Diecezja przemyska w 1785 r.” [mapa)], w Atlas historyczny
metropolii przemyskiej. (Archi)diecezja przemyska, diecezja rzeszowska, diecezja zamojsko-
-lubaczowska ok. 1340-2018, red. Henryk Gapski (Lublin: Towarzystwo Naukowe
Katolickiego Uniwersytetu Lubelskiego Jana Pawta II, 2019), 178-179; Kumor, ,,Granice
metropolii”, 317[277]; Kumor, ,,Organizacja terytorialna”, 138.

23 AT-OeStA, AVA Kultus, Alter Kultus, Katholisch Akten 206 1, Signatur 33: Didzesanre-
gelung, 1783-1805, k. 11-13

24 AT-OeStA, AVA Kultus, Alter Kultus, Katholisch Akten 206 1, Signatur 33: Didzesanre-
gelung, 1783-1805, k. 6; Kumor, ,Organizacja terytorialna”, 139; Kumor, ,,Granice
metropolii”, 323[283].

25 Bullarii Romani continuatio summorum pontificum Clementis XIII, Clementis XIV, PII VI.
PII VII. Leonis XII. PIl VIII. et Gregorii XVI. ... Tomus decimus secundus continens
pontificatus PII VII. (Romae: Ex typographia Reverendae Camerae Apostolicae, 1846), 381—
384; Kumor, ,,Granice metropolii”, 324[284].; Kumor, ,,Organizacja terytorialna”, 139;
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Zmiany terytorium diecezji przemyskiej w 1782 1 1787 roku

Zrodto: Atlas historyczny metropolii przemyskiej. (Archi)diecezja przemyska, diecezja rzeszowska, diecezja
zamojsko-lubaczowska ok. 1340-2018, red. Henryk Gapski (Lublin: Towarzystwo Naukowe Katolickiego
Uniwersytetu Lubelskiego Jana Pawta 11, 2019), 145.

sielskim, nad ktérymi jurysdykcje po kasacie diecezji tarnowskiej przejat biskup
przemyski Antoni Golaszewski (1786-1839)%°, znalazly sie dekanaty: Pilzno,
Mielec, Radomysl*’, Ropczyce, wehodzace w sktad cyrkutu tarnowskiego, oraz
dekanaty: Jasto, Strzyzoéw, Krosno, Zmigrod, Biecz z cyrkutu jasielskiego. Zatem
do diecezji przemyskiej, liczacej w 1807 roku dwadziescia dwa dekanaty, 225
parafii, sze$¢ kapelanii lokalnych, czternascie filii 1 jedng parafi¢ inkorporowana,
przytaczonych zostato dziewig¢ dekanatow obejmujacych 141 parafii, cztery ka-
pelanie lokalne i dziewie¢ filii*®. Lacznie liczba dekanatow w diecezji przemy-
skiej wzrosta do 31, w ktorych funkcjonowato 400 osrodkow duszpasterskich
(w tym 10 kapelanii lokalnych, 23 filie i jedna parafia inkorporowana), a obszar
diecezji powigckszyt si¢ 0 6500 kilometrow kwadratowych. W 1807 roku byt on
najbardziej rozlegly w dziejach (archi)diecezji przemyskiej, na zachodzie prze-
kraczajgc rzeke Dunajec, a na péinocnym-wschodzie opierajac si¢ o rzeke Bug.
Srodkowo-potudniowa granica diecezji przemyskiej pokrywata si¢ z potudniowa
granicg Galicji. Odleglo$¢ od najbardziej wysunigtej na potudniowy zachdd pa-
rafii Ropa do potozonej na péinocnym wschodzie parafii Horodto wynosita w linii
prostej okoto 280 kilometrow.

Kumor, Ustroj, 164; Bolestaw Kumor, Diecezja tarnowska. Dzieje ustroju i organizacji
1786-1985 (Krakow: Polskie Towarzystwo Teologiczne, 1985), 85-87, 91-95; Borcz,
,Archidiecezja przemyska”, 67; Borcz, ,,Przemyska diecezja”, 659; Ataman, Zarys, 36.

26 Franciszek Ksawery Pawlowski, Premislia sacra, sive series et gesta episcoporum r. L.
premisliensium (Krakow: Vlad. Jaworski, 1869), 633-648.

27 Dotyczy Radomysla (parafii i stolicy dekanatu Radomy$l) w zachodniej (tarnowskiej) czedci
diecezji przemyskiej w odroznieniu od Radomysla nad Sanem (parafii) potozonego w XIX w.
w jej czeSci potnocnej, w dekanacie Miechocin.

28 Kumor, Diecezja tarnowska, 86-90.
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Z kolei od znajdujacej si¢ na zachodzie diecezji parafii Greboszow (w deka-
nacie Radomysl) do lezacej na potudniowym wschodzie diecezji parafii Medenice
(w dekanacie Drohobycz) odleglos¢ wynosita okoto 250 kilometrow™ .

W tymze roku diecezja przemyska pod wzgledem wielkosci obszaru byta
druga diecezja w Galicji, zaraz po archidiecezji lwowskie;j.

Tabela 1. Organizacja diecezjalna w Galicji w 1809 roku

Ip. Dicceza Liczba} Liczba parafii Liczba kat(‘)l’iké.w Liczb’a.
dekanatow obrzadku facinskiego| ludnosci
L. Lwow 16 207 250 825 1 669 138
2. Przemysl 31 380 842 838 1 407 853
3. Krakow 25 394 791 720 800 547
4. Kielce 23 359 578 775 579 532
5. Lublin 17 214 330 053 511 509

Zr6dto: Bolestaw Kumor, Ustrdj i organizacja Kosciola polskiego w okresie niewoli narodowej 1772-1918
(Krakow: Polskie Towarzystwo Teologiczne, 1980), 165.

Dla dziewieciu dekanatow przydzielonych diecezji przemyskiej po zniesionej
diecezji tarnowskiej, biskup Gotaszewski dekretem z dnia 12 listopada 1807 roku
powotat do zycia oficjalat foralny w Pilznie. Oficjalat pilznenski miat charakter
przej$ciowy i zaprzestal funkcjonowac¢ w 1821 roku, gdy obwod tarnowski zostat
wlaczony do nowo utworzonej diecezji tynieckiej*’.

Po zmianach na granicy zachodniej, jakie zaszty w 1807 roku, dwa lata poz-
niej sytuacja polityczna podyktowata kolejng korekte granicy diecezji przemy-
skiej, tym razem na odcinku pdinocno-wschodnim z okregiem zamojskim. Na
mocy pokoju w Schonbrunn zawartego 14 pazdziernika 1809 roku Galicja Za-
chodnia wraz z okrggiem zamojskim z pierwszego rozbioru zostata wiaczona do
utworzonego w 1807 roku Ksigestwa Warszawskiego. Na skutek tego zaszta po-
trzeba zaprowadzenia nowej organizacji koscielnej dostosowanej do granic poli-
tycznych. Poza kordonem zaboru austriackiego znalazty sie¢ w 1809 roku cztery
dekanaty z diecezji przemyskiej wraz z kolegiata w Zamo§ciu, ktore ¢wier¢ wieku
wczesniej w 1782 roku z polecenia cesarza Jozefa II zostaly odtaczone od diecez;ji
chelmskiej 1 wcielone do diecezji przemyskiej. Wérod czterech dekanatow odta-
czonych wraz z Zamosciem w 1809 roku od diecezji przemyskiej znalazty sie:
dekanat zamojski, hrubieszowski, tarnogrodzki i tyszowiecki. Na mocy dekretu
z dnia 11 lutego 1811 roku biskup przemyski Gotaszewski przekazat jurysdykcje
na obszarze tychze dekanatow biskupowi lubelskiemu Wojciechowi Skarszew-
skiemu, a 30 czerwca 1818 roku papiez Pius VII bulla Ex imposita nobis przy-
laczyt je na zawsze do diecezji lubelskiej. Na skutek odlaczenia czterech

29 Kumor-Mielnik, ,,Diecezja przemyska”, 30.

30 Kumor, Diecezja tarnowska, 89-90, 95 [91-95: szczegbtowe dane dotyczace oficjalatu
pilznenskiego w latach 1810-1820]; Kumor, ,,Organizacja terytorialna”, 147; Borcz,
Archidiecezja przemyska”, 70.
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pOocno-wschodnich dekanatéw, diecezja przemyska utracita na rzecz diecezji
lubelskiej 36 parafii oraz trzy filie*'. Tym samym liczba jej dekanatow faktycznie
juz w 1811 roku zmalata z 31 do 27.

W 1821 roku na skutek reaktywowania na mocy bulli papieza Piusa VII
Studium paterni affectus z 20 wrze$nia 1821 roku diecezji tarnowskiej z siedzibg
w Tyncu, zniesionej w 1807 roku, parafie z cyrkutu tarnowskiego przytaczone
wowczas do diecezji przemyskiej zostaly z niej wylgczone 1 ponownie wcielone
do diecezji tarnowskiej (tynieckiej, od 1826 roku ponownie tarnowskiej*?). Tym
samym diecezja przemyska utracita na rzecz diecezji tynieckiej cztery dekanaty
polozone w cyrkule tarnowskim: pilznenski, mielecki, radomyski i ropczycki.
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Zmiany terytorium diecezji przemyskiej w 1811 1 1821 roku

Zrodto: Atlas historyezny metropolii przemyskiej. (Archi)diecezja przemyska, diecezja rzeszowska, diecezja
zamojsko-lubaczowska ok. 1340-2018, red. Henryk Gapski (Lublin: Towarzystwo Naukowe Katolickiego
Uniwersytetu Lubelskiego Jana Pawta II, 2019), 144.

Po tychze zmianach terytorium diecezji przemyskiej obejmowato pie¢ cyrkutow:
Jasto, Przemysl, Rzeszow, Sambor i Sanok”*. Pod wzgledem administracji koSciel-
nej podzielone bylo na 23 dekanaty. Granice uksztattowanego w 1821 roku tery-
torium diecezji przemyskiej nie ulegly zmianom do roku 1925**. Terytorium
diecezji przemyskiej w granicach z 1821 roku nadal bylo jednym z wigkszych na
terenie Galicji, zajmujac drugie miejsce po archidiecezji lwowskiej. Znacznie
mnigjsze byly diecezje krakowska i tarnowska. Na potnocy diecezja przemyska
graniczyta z diecezjami lubelskg i sandomierska, na wschodzie z lwowsksg, a na
zachodzie z tarnowska. Na potudniu jej granice pokrywaly sie z granicami Galicji*>.

31 Kumor-Mielnik, ,,Diecezja przemyska”, 30; Kumor-Mielnik, ,,Geografia historyczna”, 68.

32 Papiez Leon XII bullg Sedium episcpalium translationes z dnia 23 kwietnia 1826 r. przeniost
stolice biskupia z Tynca do Tarnowa: Kumor, Diecezja tarnowska, 126.

33 Kumor, ,,Organizacja terytorialna”, 141.

34 Kumor-Mielnik, ,,Diecezja przemyska”, 30.

35 Homola, ,,Organizacja terytorialna”, 238.
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ORGANIZACJA DEKANALNO-PARAFIALNA

W 1772 roku diecezja przemyska podzielona byta na dwanascie dekanatdéw:
Tarnogrod, Lezajsk, Jarostaw, Rzeszow, Pruchnik (z parafig i stolicg diecezji
Przemysl), Dynow, Mosciska, Krosno, Brzozow, Nowe Miasto, Sanok i Sambor.
Liczyta 179 placowek duszpasterskich (w tym sze$¢ parafii inkorporowanych
i dwie quasi-parafie)’®.

Po przylaczeniu do diecezji przemyskiej potudniowej czesci diecezji chelm-
skiej w 1782 roku liczba dekanatow powigkszyta si¢ o sze§¢: Zamos¢, Grabowiec,
Potylicz, Belz, Sokal, Hrubieszow (parafie z dekanatu krasnostawskiego przy-
taczono do dekanatu Grabowiec, a jedng parafie z turobinskiego do dekanatu
Zamosc¢), z kolei liczba parafii wzrosta o 49. W tymze roku obszar diecezji
przemyskiej dzielit si¢ na osiemnascie dekanatow”’.

Od 1782 roku nastgpity gwaltowne zmiany w organizacji dekanalnej diecezji
przemyskiej, u podloza ktérych podobnie jak w poprzednich dziesigciole-
ciach lezaty podzialy administracji panstwowej zakladajace dostosowanie granic
dekanatow do nowego podziatu cyrkularnego Galicji. W projekcie podziatu de-
kanalnego diecezji przemyskiej, opracowanym w 1784 roku przez biskupa prze-
myskiego Betanskiego, a obowigzujacym od 1785 roku, przedstawiono podziat
diecezji na dziewigtnascie dekanatéw wpisanych w sze$¢ cyrkutow.

W cyrkule przemyskim znalazly si¢ dekanaty: Przemysl, Jarostaw i MoSciska.
W cyrkule samborskim dekanat Sambor. Cyrkut rzeszowski objat dekanaty: Rze-
szow, Kanczuga, Lezajsk. Cyrkut leski zawierat dekanaty: Brzozow, Rymanow,
Sanok, Lesko, Dobromil. W cyrkule dukielskim znalazt si¢ dekanat Krosno.
W cyrkut zamojski wigczono dekanaty: Zamos$¢, Hrubieszéw, Grabowiec, Tarno-
grod, Lubaczéw i Sokal.

Na skutek tej reorganizacji czes¢ dekanatow ulegla likwidacji, czg$¢ zas zos-
tala nowo utworzona. Zniesiono pi¢¢ dekanatéw: Belz, Potylicz, Pruchnik, Nowe
Miasto i Dyndéw, i utworzono pi¢¢ nowych: Kanczuga, Rymanéw, Lesko, Do-
bromil i Lubaczow>®.

Dalsze powazne zmiany w organizacji dekanalnej nastgpity w latach 1787—
1788 na skutek zmian w granicach diecezji na pograniczu z diecezja tarnowska
i archidiecezja lwowska.

Na rzecz archidiecezji Iwowskiej od diecezji przemyskiej odpadly w 1787
roku dekanaty Sokal i Lubaczéow w cyrkule zétkiewskim, a do diecezji tarnow-
skiej w 1786 roku przytaczono dekanat Krosno w cyrkule dukielskim.

Z kolei do diecezji przemyskiej z archidiecezji lwowskiej przytaczono czesé
dekanatu Grodek (siedem parafii) w cyrkule przemyskim i samborskim, a z diece-
zji tarnowskiej trzy dekanaty w cyrkule rzeszowskim: Glogéw, Miechocin i Rud-
nik, z liczba 26 parafii*®.

36 Klebowicz, ,,Diecezja przemyska”, 24; ,Diecezja przemyska w 1772 r.” [mapa], w Atlas
historyczny metropolii przemyskiej, 169.

37 | Diecezja przemyska w 1782 r.” [mapa], w Atlas historyczny metropolii przemyskiej, 176-177.

38 Kumor, ,,Organizacja terytorialna”, 150-152; Klebowicz, ,,.Diecezja przemyska”, 27-28.

39 Diecezja przemyska w 1785 r.” [mapa], w Atlas historyczny metropolii przemyskiej, 178-179.
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Nowe korekty granic wymagaty zaprowadzenia nowej organizacji dekanalne;.

W 1787 roku w cyrkule przemyskim powstaty trzy nowe dekanaty: Komarno
(dla parafii przejetych z archidiecezji Iwowskiej, wkrotce jednak zostat zlikwi-
dowany), Jaworow i Pruchnik (zniesiony dwa lata wcze$niej). Siedzibe dekanatu
kanczuckiego przeniesiono do Przeworska. W 1788 roku podzielono dekanat
samborski, wydzielajac z niego dekanat w Drohobyczu®’. W tymze roku stolice
dekanatu grabowieckiego przeniesiono z Grabowca do Tyszowiec*'.

Wedlug spisu generalnego kosciotéw i kleru diecezji przemyskiej, sporzadzo-
nego przez biskupa Betanskiego w 1785 roku, diecezja ta liczyta 257 placowek
parafialnych (parafii, kapelanii, filii) tacznie z 26 parafiami przylaczonymi z diecezji
tarnowskiej, a formalnie przekazanymi diecezji przemyskiej dwa lata pozniej*.

W wyniku pigcioletniej bardzo dynamicznej i powaznej reorganizacji struktu-
ry dekanalnej diecezji przemyskiej, jaka miata miejsce w koncu XVIII wieku i na
poczatku XIX wieku, tuz przed kasata diecezji tarnowskiej w 1807 roku, diecezja
przemyska sktadata si¢ z 22 dekanatow: Przemysl, Jarostaw, Mosciska, Pruchnik,
Jaworéw, Sambor, Drohobycz, Sanok, Rymanéw, Brzozéw, Dobromil, Lesko,
Rzeszow, Rudnik, Miechocin, Lezajsk, Przeworsk, Glogow, Zamos$¢, Tarnogrod,
Tyszowce, Hrubieszow*®. Funkcjonowato w nich 241 placowek duszpasterskich,
w tym sze$¢ kapelanii lokalnych, 14 filii i jedna parafia inkorporowana.

W 1807 roku, po zniesieniu diecezji tarnowskiej, do diecezji przemyskiej
przytaczono dziewie¢ dekanatéw z cyrkutow tarnowskiego i jasielskiego, przez
co liczba dekanatow w tymze roku wzrosta do 31: Biecz, Brzozéw, Dobromil,
Drohobycz, Glogdéw, Hrubieszow, Jarostaw, Jasto, Jaworow, Krosno, Lezajsk,
Lesko, Miechocin, Mielec, Mosciska, Pilzno, Pruchnik, Przemysl, Przeworsk,
Radomysl, Ropczyce, Rudnik, Rymandéw, Rzeszow, Sambor, Sanok, Strzyzow,
Tarnogrod, Tyszowce, Zamoéé, Zmigrod. Podziat na 31 dekanatow utrzymat sie
do 1811 roku, kiedy to cztery dekanaty z diecezji przemyskiej: zamojski, hrubie-
szowski, tyszowiecki i tarnogrodzki, zostaty przytaczone do diecezji lubelskiej,
co usankcjonowata bulla papieska z 1818 roku. W latach 1811-1821 w diecez;ji
przemyskiej funkcjonowalo 27 dekanatow. Po utworzeniu diecezji tynieckiej
w 1821 roku zostaly do niej wcielone cztery dekanaty z diecezji przemyskie;j,
wchodzace w sklad cyrkutlu tarnowskiego: Pilzno, Mielec, Radomysl, Ropczyce.
Utrata kolejnych czterech dekanatéw spowodowata spadek ich liczby do 23
i znacznie uszczuplita terytorium diecezji**. W roku 1841 biskup przemyski

40 Kumor, ,,Organizacja terytorialna”, 153; Klebowicz, ,,Diecezja przemyska”, 28.

41 Kumor, ,,Organizacja terytorialna”, 153.

42 Klebowicz, ,,.Diecezja przemyska”, 24; AAP, nr 244, Consignatio generalis ecclesiarum
parochialium et totius cleri dioecesis Premisliensis anno 1785 continens, pagos omnes et
eorum distantiam ad ecclesiam ad quam pertinent (hic liber conscriptus a. 1785 manu
Antonii Venceslai Betanski episcopi Premisliensis), k. 3v—82.

43 Schematismus Universi Cleri Dioeceseos Premisliensi Rit. Lat. Anno 1810.

4 Wykazy dekanatow sporzadzone na podstawie ,,schematyzmoéw” diecezji przemyskiej:
Schematismus Universi Cleri Dioeceseos Premisliensi Rit. Lat. Anno 1810; Cathalogus Cleri
Dioecesis Premisliensi Anno 1811; Schematismus Universi Cleri Dioeceseos Premisliensi
Rit. Lat. Anno 1820; Schematismus Universi Cleri Dioeceseos Premisliensi Rit. Lat. Anno
1823; Schematismus Universi Cleri Dioeceseos Premisliensi Rit. Lat. Anno 1824;
Schematismus Universi Cleri Dioeceseos Premisliensi Rit. Lat. Anno 1825; Schematismus
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Franciszek Ksawery Zachariasiewicz (1840—1845)* podzielit dekanat przemyski
na Przemys$l-miasto z jedng parafig katedralng i Przemys$l-zamiejski, w sktad
ktorego weszly pozostate parafie z dotychczasowego dekanatu przemyskiego™®.
Ustalona w 1841 roku liczba 24 dekanatow w diecezji przemyskiej przetrwata bez
zmian do roku 1861.

W 1861 roku decyzja biskupa Adama Jasinskiego (1860—1862)*" utworzono
dwa nowe dekanaty: brzostecki, wydzielony z dekanatéw Jasto i Strzyzéw, oraz
frysztacki, powstaty z dekanatu strzyzowskiego.

W sktad dekanatu brzosteckiego weszto pi¢¢ parafii z dekanatu Jasto (Brzy-
ska, Czermna, Szerzyny, Zurowa, Olpiny) oraz cztery parafie z dekanatu Strzy-
z6w (Brzostek, Jodtowa, Kotaczyce, Przeczyca). Z kolei dekanat frysztacki
powstat z o$miu parafii nalezgcych wczesniej do dekanatu strzyzowskiego (Biez-
dziedza, Frysztak, Gogotow, Lubla, L.aczki, Niewodna, Sieklowka, Dobrzechdéw).
Ta ostatnia parafia pomigdzy rokiem 1869 a 1871 powroécita do dekanatu Strzy-
26w*®. Sprawujacy w latach siedemdziesigtych XIX wieku rzady w diecezji
przemyskiej biskup Maciej Hirschler (1870-1881)* reaktywowat w 1874 roku
dekanat dynowski®, zniesiony w 1785 roku. W skfad dekanatu dynowskiego
weszly parafie nalezace wczesniej do dekanatu brzozowskiego (dziewie¢ parafii
w tym jedna filia: Bachorz filia, Bachoérzec, Dubiecko, Dylagowa, Dynow, Harta,
Lubno, Nozdrzec, Wesota) oraz dwie parafie (Btazowa 1 Futoma) z dekanatu
strzyzowskiego, a takze jedna parafia Jawornik Polski z dekanatu przeworskiego.
W tym samym czasie do okrojonego dekanatu brzozowskiego zostata przytaczona
na potudniu parafia Humniska z dekanatu sanockiego®'. Od 1883 roku w dekana-
cie brzozowskim zaczeta rowniez funkcjonowaé przytaczona od péinocy, z deka-
natu strzyzowskiego, parafia Gwoznica Gorna’>,

Universi Cleri Dioeceseos Premisliensi Rit. Lat. Anno 1830; Catalogus Universi Cleri
Dioecesani Premisliensi Tum Saecularis Tum Regularis Ritus Latini Anno Salutis 1831,
Kumor-Mielnik, ,,.Diecezja przemyska”, 31.

45 AT-OeStA, AVA Kultus, Alter Kultus, Katholisch Akten 218 1, Signatur 33: Bistum
Przemysl, rit. Lat. 1786—1849, k. 11-17.

46 Wiadystaw Sarna, Biskupi przemyscy obrzqdku facinskiego 1624-1900, cz. 2 (Przemysl:
Red. Kroniki Dyecezyi Przemyskiej, 1910), 533-538; Kumor, ,,Organizacja terytorialna”,
153; Pawtowski, Premislia sacra, 661-665; Borcz, ,,Archidiecezja przemyska”, 72.

47 Sarna, Biskupi przemyscy, 509-512; Pawlowski, Premislia sacra, 661-665.

48 W 1869 r. parafia Dobrzechow funkcjonuje w dekanacie Frysztak, a w 1871 juz w dekanacie
Strzyzow: Schematismus Universi Venerabilis Cleri Saecularis et Regularis Dioeceseos
Ritus Latini Premisliensis pro Anno Domini 1869, 63; Schematismus Universi Venerabilis
Cleri Saecularis et Regularis Dioeceseos Premisliensis Rit. Lat. Anno Domini 1871, 156.

49 Sarna, Biskupi przemyscy, 520-528.

50 Borcz, ,,Archidiecezja przemyska”, 72.

51 Parafia Humniska zostata wlaczona do dekanatu brzozowskiego od roku 1874/1875.
W schematyzmie na rok 1874 funkcjonuje w dekanacie sanockim, a w katalogu na rok 1875
w dekanacie brzozowskim: Schematismus Universi Venerabilis Cleri Saecularis et Regularis
Dioeceseos Rit. Lat. Premisliensis pro Anno Domini 1874; Schematismus Universi
Venerabilis Cleri Saecularis et Regularis Dioeceseos Rit. Lat. Premisliensis pro Anno
Domini 1875.

52 Schematismus Universi Venerabilis Cleri Saecularis et Regularis Dioeceseos Rit. Lat.
Premisliensis pro Anno Domini 1884, 62.
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Liczba 24 dekanatow, ktére posiadata diecezja przemyska w 1841 roku, po-
wigkszyta si¢ do roku 1874 o trzy dekanaty: brzostecki, frysztacki i dynowski.
Ostatecznie w 1874 roku diecezje przemyska tworzyto 27 jednostek dekanalnych:
Biecz, Brzozéw, Brzostek, Dobromil, Drohobycz, Dynéw, Frysztak, Glogow,
Jarostaw, Jasto, Jaworow, Krosno, Lezajsk, Lesko, Miechocin, Mo$ciska, Pruch-
nik, Przemysl-miasto, Przemy$l-zamiejski, Przeworsk, Rudnik, Rymanéw, Rze-
szow, Sambor, Sanok, Strzyzéw, Zmigrod. W 1882 roku za rzadéow biskupa
Fukasza Soleckiego (1882-1900)* dokonano kolejnej reorganizacji sieci deka-
nalnej, polegajacej na zniesieniu w 1882 roku dekanatu frysztackiego i rozdziele-
niu jego parafii pomiedzy dwa dekanaty: strzyzowski i brzostecki®*. Ustalona
w 1882 roku liczba 26 dekanatow (Biecz, Brzozow, Brzostek, Dobromil, Droho-
bycz, Dynow, Glogow, Jarostaw, Jasto, Jaworow, Krosno, Lezajsk, Lesko, Mie-
chocin, Mosciska, Pruchnik, Przemys$l-miasto, Przemysl-zamiejski, Przeworsk,
Rudnik, Rymanéw, Rzeszoéw, Sambor, Sanok, Strzyzow, Zmigrod) nie zmienita
si¢ juz do kofica XIX wieku™.

Tabela 2. Zmiany w organizacji dekanalnej diecezji przemyskiej w XIX wieku

Liczba . . . .
Rok dekanatéw Przylaczenie/utrata/podzial/erygowanie nowych dekanatow

Przytaczenie 9 dekanatoéw ze zniesionej diecezji tarnowskie;j:
1807 31 Pilzno, Mielec, Radomysl, Ropczyce, Jasto, Strzyzow, Krosno,
Zmigréd, Biecz

Utrata 4 dekanatéw na rzecz diecezji lubelskiej: zamojski,

1811 27 hrubieszowski, tyszowiecki i tarnogrodzki
Utrata 4 dekanatow na rzecz diecezji tynieckiej: Pilzno, Mielec,
1821 23 Radomysl, Ropczyce
1841 24 Podziat dekanatu przemyskiego na miejski i zamiejski
1861 26 Erygowanie dwoch dekanatéw: Brzostek i1 Frysztak
1874 27 Reaktywacja dekanatu dynowskiego
1882 26 Zniesienie dekanatu frysztackiego

Zrodto: Opracowanie wiasne na podstawie schematyzméw diecezji przemyskiej: Schematismus Universi Cleri
Dioeceseos Premisliensis Rit. Lat. Anno 1810; Cathalogus Cleri Dioecesis Premisliensis Anno 1811;
Schematismus Universi Cleri Dioeceseos Premisliensis Rit. Lat. Anno 1819; Schematismus Universi Cleri
Dioeceseos Premisliensis Rit. Lat. Anno 1822; Schematismus Universi Venerabilis Cleri Saecularis et Regularis
Dioecesis Premisliensis Rit. Lat. Anno Domini 1842; Schematismus Universi Venerabilis Cleri Saecularis et
Regularis Dioecesis Premisliensis Rit. Lat. Anno Domini 1862; Schematismus Universi Venerabilis Cleri
Saecularis et Regularis Dioecesis Rit. Lat. Premisliensis pro Anno Domini 1875; Schematismus Universi
Venerabilis Cleri Saecularis et Regularis Dioecesis Rit. Lat. Premisliensis pro Anno Domini 1883.

53 Sarna, Biskupi przemyscy, 530-553.

54 Podstawa zrodtowa do przeprowadzenia analizy granic dekanatow diecezji przemyskiej
w XIX w. staly si¢ wydawane w tym okresie pod réznymi tytutami ,,schematyzmy”,
Kkatalogi” diecezji przemyskiej. W literaturze brak szczegétowej analizy granic dekanalnych
diecezji przemyskiej w XIX w.

55 Kumor-Mielnik, ,,Diecezja przemyska”, 31.
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Tabela 3. Dekanaty wraz z liczbg parafii w wybranych przekrojach czasowych

rok 1809 1811 1823
Ip. | dekanat | l. parafii ﬁlfii dekanat 1. parafii ﬁll.ii dekanat |l. parafii ﬁlllii
1. |Rzeszéw 19 1 [Rzeszéw 19 1 |Rzeszéw 19 1
2. |Biecz 19 Biecz 19 Biecz 19
3. |Strzyzow 17 2 |Strzyzow 17 2 |Strzyzow 17 2
4. |Jasto 16 Jasto 16 Jasto 16
5. |Przeworsk 15 1 |Przeworsk 15 1 |Przeworsk 15 1
6. |Sanok 15 1 [Sanok 15 1 [Sanok 15 1
7. |Zmigrod 15 Zmigrod 15 Zmigrod 15
8. |Brzozow 15 2 |Brzozéw 15 2 |Brzozéw 16 1
9. |Lezajsk 13 1 |Lezajsk 13 1 |Lezajsk 13 1
10. | Sambor 14 Sambor 14 Sambor 14
11. |[Rymanéw 12 Rymanow 12 Rymanéw 12
12. |Miechocin 11 Miechocin 12 Miechocin 12
13. |Mosciska 10 1 |Mosciska 10 1 |Mosciska 10 1
14. | Drohobycz 9 Drohobycz 9 Drohobycz 9
15. |Glogow 9 1 |Glogéw 9 1 |Glogow 9 1
16. |Krosno 8 Krosno 8 Krosno 8
17. |Lesko 8 Lesko 8 Lesko 8
18. | Pruchnik 9 Pruchnik 9 Pruchnik 9
19. |Przemysl 8 Przemysl 8 Przemysl 8
20. | Dobromil 8 Dobromil 8 Dobromil 8
21. {Jawordéw 8 Jaworow 8 Jaworow 8
22. |Rudnik 7 2 |Rudnik 7 2 |Rudnik 8 2
23. |Jarostaw 6 1 |Jarostaw 6 1 |Jarostaw 6 1
274
24. | Pilzno 24 2 |Pilzno™ 24 2 |Ogélem S{(g‘: 12
lanii)
25. |Mielec 13 2 |Mielec™ 13 2
26. |Radomysl 18 3 |Radomysl™ 18 3
27. |Ropczyce 15 Ropczyce™ 15
X 342
28. |Zamos$é 9 3 |Ogélem (w tym 10 | 22
kapelanii)
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Tabela 3 cd.
rok 1809 1811 1823
L | L L
Ip. | dekanat | 1. parafii filii dekanat 1. parafii filii dekanat |l. parafii filii
29. | Tyszowce" 11
30. | Tarme- 9
grod
31, |Hruble- 7
SZOW
377 (w tym
Ogélem 10 kapela- | 23
nii)

" od 1811 r. pod jurysdykcja biskupa lubelskiego

" przytaczone w 1821 r. do reaktywowanej diecezji tarnowskiej z siedziba w Tyncu
(do 1826 r. tynieckiej)

Zr6dho: Opracowanie wiasne na podstawie schematyzmow diecezji przemyskiej.

W pierwszej potowie XIX wieku rozwoj sieci parafialnej w diecezji przemys-
kiej byl znikomy°. Liczba parafii w dekanatach byta wlasciwie stata (zmiana
dotyczyta zaledwie trzech przypadkéw), co przedstawia tabela 3. Wickszo$¢ po-
jedynczych zmian w sieci parafialnej dotyczylta raczej przeksztatcen filii czy
kapelanii lokalnych w samoistne parafie, nie za§ tworzenia od podstaw nowych
parafii. Jak pisze Julian Ataman, przyczyng takiego stanu rzeczy bylo stanowisko
rzadu austriackiego, ktory szczegdlnie w pierwszej potowie XIX wieku, ze wzgle-
dow finansowych niechetnie udzielal zgody na tworzenie nowych placowek’’.
Z kolei inny badacz, Bolestaw Kumor, wing za staby rozwoj sieci parafialnej
w tym okresie obarcza w znacznym stopniu konsystorz biskupi w Przemyslu,
ktory bronit si¢ przed rozbudowa sieci parafialnej®. Po uzyskaniu przez Galicje
autonomii stopniowo wzrastala liczba nowych parafii w diecezji przemyskie;j.
Wiazalo si¢ to rozwojem ruchu religijnego w diecezji, zmierzajacego do odro-
dzenia i poglebienia zycia religijnego na jej obszarze.

Niedobor kosciotow parafialnych w diecezji przemyskiej uzupehiaty kaplice,
licznie powstajace od drugiej potowy XIX wieku. Ogodtem liczba kaplic w diecezji
przemyskiej w 1900 roku doréwnywata liczbie parafii wraz z kapelaniami. Sto-
sunek ten wyniost 275 kaplic do 280 parafii>’.

56 Szczegbdtowa analiza rozwoju sieci parafialnej: Kumor-Mielnik, ,,Diecezja przemyska”, 34—
36.

57 Ataman, Zarys, 38.

58 Kumor, ,,Organizacja terytorialna”, 169.

59 Obliczenia na podstawie: Schematismus Universi Venerabilis Cleri Saecularis et Regularis
Dioeceseos Rit. Lat. Premisliensis pro Anno Domini 1901; Schematismus Universi
Venerabilis Cleri Saecularis et Regularis Dioecesis Rit. Lat. Premisliensis pro Anno Domini
1903.
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Jednak zapotrzebowanie na nowe parafie stale si¢ zwigkszalo wraz z niemal
dwukrotnym wzrostem liczby mieszkancoéw diecezji przemyskiej w drugiej po-
towie XIX wieku®.

STATYSTYKA WIERNYCH W DEKANATACH | OKREGACH PARAFIALNYCH
w 1785 1 1870 ROKU

W XVIII 1 XIX wieku obszar diecezji przemyskiej zamieszkiwata ludno$¢ zr6z-
nicowana pod wzgledem wyznaniowym i narodowo$ciowym. Do$¢ wyrazng gra-
nicg, ktora dzielita diecezj¢ na cze$¢ zachodnia i poéinocno-zachodnia, jednolita
wyznaniowo 1 etnicznie polska, oraz cz¢s¢ wschodnig i potudniowo-wschodnia,
zréznicowang narodowos$ciowo, z przewaga wyznania greckokatolickiego i lud-
no$ci rusinskiej, byta rzeka San (jej srodkowy i dolny odcinek) przeptywajaca
przez stolicg diecezji Przemysl.

W zachodniej i potnocno-zachodniej czgsci diecezji przewazat odsetek Iud-
nosci rzymskokatolickiej, ktorej osadnictwo obejmowato szeroki pas ciagnacy sie
wzdhuz granicy z diecezja krakowska®'. W potudniowo-wschodniej czgéci die-
cezji dominowal odsetek unitow.

W miastach potozonych na terenie zachodnich dekanatow wigkszo$¢ stano-
wita ludno$¢ rzymskokatolicka, jak w Jasle 92 procent, Krosnie 70 procent,
Rzeszowie 88 procent. Natomiast w potudniowo-wschodniej czgsci diecezji prze-
wazata ludnosé¢ greckokatolicka: w Turce 89 procent, Starym Samborze 80 pro-
cent, Drohobyczu 68 procent. Odsetek ludno$ci wyznania rzymskokatolickiego
w tej czesci diecezji nie przekraczat 15 procent®.

W 1785 roku liczba wszystkich parafii w diecezji przemyskiej obrzadku ta-
cinskiego wynosita 254, a liczba miejscowosci w okregach parafialnych byta
rowna 1991. Szczegotowe dane przedstawia tabela 4 1 wykres 1.

Statystyka wyznan i ich rozmieszczenie w potudniowo-wschodniej i zachod-
niej czgsci rzymskokatolickiej diecezji przemyskiej miala swoje odzwierciedlenie
w wielko$ci (powierzchni) dekanatow, okregdw parafialnych i liczbie zamiesz-
kujacych je tacinnikow w XVIII i XIX wieku.

W 1785 roku liczba ludnosci diecezji przemyskiej wynosita ogotem 407 260,
w tej sumie Sacramentorum capaces (zdolnych do przyjgcia sakramentow) byto
320056 i Sacramentorum non capaces (niezdolnych do przyjecia sakramentow)
87204°. Wigksza cze$é¢ tacinnikow zamieszkiwata zachodnig cze$é¢ diecezji, co

60 Homola, ,,Organizacja terytorialna”, 239. W 1867 r. liczba ludnosci diecezji przemyskiej
wynosila 728 450, w 1877 r. — 786 081, w 1887 r. — 858 280, w 1897 r. — 994 848,
w1907 r.— 1 137918 i w 1914 r. — 1 181 569.

Budzynski, ,,Ludno$¢ rzymskokatolicka”, 174-175.

62 Homola, ,,Organizacja terytorialna”, 238-239.

63 AAP, nr 244, Consignatio generalis ecclesiarum parochialium et totius cleri dioecesis
Premisliensis anno 1785 continens, pagos omnes et eorum distantiam ad ecclesiam ad quam
pertinent (hic liber conscriptus a. 1785 manu Antonii Venceslai Betanski episcopi Pre-
misliensis), k. 84. Wedhug danych Kramarza i Ladenbergera, ktorzy korzystajac z powyzej

6
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Tabela 4: Liczba parafii, wiernych i miejscowosci w dekanatach diecezji przemyskiej

w 1785 roku

dekanat liczba parafii liczba wiernych liczba miejscowosci
Rozwadow" 26 59 132 197
Lezajsk 12 37 909 63
Zamos¢ 11 35374 159
Rzeszow 19 33 289 78
Brzozéw 16 27 197 53
Kanczuga 16 26 972 62
Sambor 19 22 350 208
Tarnogrod 9 20 144 71
Jarostaw 14 20 098 116
Sanok 15 17 591 94
Grabowiec 12 17 438 131
Krosno 8 16 732 25
Przemysl 14 15 652 97
Rymanow 12 15 188 29
Mosciska 13 14 666 124
Lubaczow 9 10 267 65
Sokal 7 7404 101
Hrubieszow 7 5945 96
Lesko 8 5227 148
Dobromil 7 3766 68

" dekanat Rozwadéw nie wystepuje w spisie biskupa Betanskiego, wymieniaja go jedynie Walerian Kra-
marz, Tadeusz Ladenberger.
7Zrodto: Walerian Kramarz, Tadeusz Ladenberger, ,,Rozmieszczenie ludnosci rzymskokatolickiej w diecezji prze-
myskiej w roku 1785, w Studia z historii spolecznej i gospodarczej poswigcone prof. dr Franciszkowi Bujakowi
(Lwow: Brak wydawcy, 1931), 447-478; ; por. AAP, nr 244, Consignatio generalis ecclesiarum parochialium et
totius cleri dioecesis Premisliensis anno 1785 continens, pagos omnes et eorum distantiam ad ecclesiam ad quam
pertinent (hic liber conscriptus a. 1785 manu Antonii Venceslai Betanski episcopi Premisliensis), k. 3v—82.

cytowanego spisu biskupa Betanskiego z 1785 r., poczynili wlasne obliczenia rachunkowe,
interpretujac grupe Sacramentorum non capaces jako dzieci, ogélna liczba rzymskich
katolikow wynosita 412 341, z tego dorostych: 325 015, a dzieci: 87 326; Kramarz,
Ladenberger, ,,Rozmieszczenie ludnosci”, 450; Doktada analiza tych danych w publikacji:
Budzynski, Ludnos¢ pogranicza, t. 1, 136-144.
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Wykres 1. Liczba parafii, wiernych i miej écowos’ci w dekanatach diecezji przemyskiej
w 1785 roku

oznacza, ze liczba wiernych w dekanatach zachodnich, najgesciej zaludnionych,
byta wyzsza od liczby wiernych w dekanatach potudniowo-wschodnich, przy
czym obszar dekanatow byt w wigkszosci przypadkdéw odwrotnie proporcjonalny
do liczby wiernych. Najwieksze pod wzgledem powierzchni byty dekanaty po-
siadajace najnizszg liczbg wiernych (wyjatkiem byt dekanat Rozwadow). Podob-
nie rzecz si¢ miata z okr¢gami parafialnymi. Parafie rozlegle, polozone na
wschodzie i potudniowym wschodzie diecezji, posiadajace w swoich okrggach
nawet kilkadziesiat wsi, wykazywaly nizszg liczbe wiernych od parafii niewiel-
kich obszarowo, potozonych na zachodzie diecezji, majacych w swoim okrggu
zaledwie kilka miejscowosci®. Oczywiscie wiazato sie to z mniejszym odsetkiem
wyznania rzymskokatolickiego we wschodniej 1 potudniowo-wschodniej czesci
diecezji. Dysproporcje w tym zakresie byly znaczace®.

Przyktadowo, potozona na poludniowo-wschodnim krancu diecezji parafia
Drohobycz w 1785 roku posiadata w swoim okregu parafialnym 27 miejscowosci
zamieszkatych przez 1926 lacinnikow®®. W 1870 roku w okregu tejze parafii
znajdowato si¢ 31 miejscowosci z liczbg 4710 wiernych®’.

64 Zwrocil na to uwage rowniez Zdzistaw Budzynski: Budzynski, ,,Ludno$¢ rzymskokatolicka”,
175.

65 Podkre$laja to rowniez badacze: Budzynski, ,,Ludno$¢ rzymskokatolicka”, 147-182;
Budzynski, Ludnos¢ pogranicza, t. 1, 67-68; Homola, ,,Organizacja terytorialna”, 237-274.

66 AAP, nr 244, Consignatio generalis ecclesiarum parochialium et totius cleri dioecesis
Premisliensis anno 1785 continens, pagos omnes et eorum distantiam ad ecclesiam ad quam
pertinent (hic liber conscriptus a. 1785 manu Antonii Venceslai Betanski episcopi
Premisliensis), k 23.; Kramarz, Ladenberger, ,,Rozmieszczenie ludnosci”, 471.

67 Schematismus Universi Venerabilis Cleri Saecularis et Regularis Dioeceseos Premisliensis
Rit. Lat. Anno Domini 1871, 65-66. W zrédle podana zostata liczba 4597 wiernych.
Rozbieznos¢ ta wynika z bledu rachunkowego w schematyzmie.
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Podobnie wysunigta na potudnie parafia Turka liczyla w 1785 roku zaledwie
694 wiernych, ktorzy zamieszkiwali w 30 miejscowosciach®®. W 1870 roku
w sklad tej samej parafii wchodzito 88 miejscowosci z liczbg 1238 wiernych.
Zauwazy¢ nalezy, ze w zrodle liczba wiernych zostata podana tylko przy 43 miej-
scowosciach, co prawdopodobnie wskazuje na brak tacinnikow w pozostalych
45 wsiach polozonych w obrebie parafii Turka®.

Sasiadujaca z Turkg parafia Polana w 1785 roku posiadata w swoim okregu
parafialnym 27 miejscowosci, z ktorych pochodzito zaledwie 285 wiernych®. Sto
lat p6zniej w 1870 roku parafia ta liczyta 642 wiernych i 34 miejscowosci, jednak
przy o$miu wsiach nie podano liczby mieszkancow’'.

Z kolei lezaca na zachodzie diecezji parafia Btazowa majaca w swoim okregu
parafialnym tylko cztery wsie w 1785 roku liczyta 4084 wiernych’?, a w 1870
roku posiadata tyle samo wsi z liczba 6822 wiernych”>.

W 1870 roku podobnie jak w roku 1785 rozmieszczenie tacinnikéw i unitow
oraz ich odsetek w danej czeSci diecezji decydowaty o liczbie wiernych w para-
fiach, o wielko$ci okregu parafialnego i o rozlegtosci dekanatu. Na zachodzie
diecezji, gdzie wystepowaly duze skupiska tacinnikdéw, parafie pod wzgledem
wielko$ci okregu parafialnego byly mniejsze z wyzsza liczba wiernych niz
w przypadku potudniowo-wschodnich krancow diecezji, gdzie parafie byly bar-
dzo rozlegte z duza liczbg wsi w okregu parafialnym, a jednoczes$nie z matg liczbg
wiernych.

Jednak jak mozna zauwazy¢, niemal dwukrotny wzrost liczby wiernych do-
tyczyl obszaru catej diecezji, nie tylko jej czesci zachodniej i pdinocno-
-zachodniej, gesto zaludnionej. Réwniez w parafiach potudniowo-wschodnich
liczba tacinnikow w 1870 roku byta dwukrotnie wyzsza niz w roku 1785.

W 1870 roku laczna liczba parafii (wraz z 12 kapelaniami lokalnymi i 13 fi-
liami), ktore posiadaly wiasny okreg parafialny i liczbg wiernych, wynosita 289.
W granicach diecezji potozonych bylo 2061 miejscowosci, a liczba wiernych

68 AAP, nr 244, Consignatio generalis ecclesiarum parochialium et totius cleri dioecesis
Premisliensis anno 1785 continens, pagos omnes et eorum distantiam ad ecclesiam ad quam
pertinent (hic liber conscriptus a. 1785 manu Antonii Venceslai Betanski episcopi
Premisliensis), k. 22.

69 Schematismus Universi Venerabilis Cleri Saecularis et Regularis Dioeceseos Premisliensis
Rit. Lat. Anno Domini 1871, 62-23. W zrodle podana zostala liczba 1174 wiernych.
Rozbiezno$¢ ta wynika z bledu rachunkowego w schematyzmie.

70 AAP, nr 244, Consignatio generalis ecclesiarum parochialium et totius cleri dioecesis

Premisliensis anno 1785 continens, pagos omnes et eorum distantiam ad ecclesiam ad quam

pertinent (hic liber conscriptus a. 1785 manu Antonii Venceslai Betanski episcopi

Premisliensis), k. 55.

Schematismus Universi Venerabilis Cleri Saecularis et Regularis Dioeceseos Premisliensis

Rit. Lat. Anno Domini 1871, 101.

72 AAP, nr 244, Consignatio generalis ecclesiarum parochialium et totius cleri dioecesis
Premisliensis anno 1785 continens, pagos omnes et eorum distantiam ad ecclesiam ad quam
pertinent (hic liber conscriptus a. 1785 manu Antonii Venceslai Betanski episcopi
Premisliensis), k. 61.

73 Schematismus Universi Venerabilis Cleri Saecularis et Regularis Dioeceseos Premisliensis
Rit. Lat. Anno Domini 1871, 155.

7
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574

wynosita 748 430, a zatem byla dwukrotnie wyzsza, niz w roku 1785, Dane te

zawarte zostaly w tabeli 5 i zaprezentowane na wykresie 2.

Tabela 5. Liczba parafii, wiernych i miejscowosci w dekanatach diecezji przemyskiej

w 1870 roku

dekanat liczba parafii liczba wiernych liczba miejscowosci
Lezajsk 15 68 442 66
Rzeszow 20 56 406 69
Glogow 10 51 357 61
Rudnik 11 49 000 88
Biecz 20 45 691 90
Brzozow 17 40 770 61
Przeworsk 16 38 191 62
Miechocin 10 35 690 73
Zmigréd Nowy 15 34 195 92
Jasto 12 33276 86
Sanok 16 33243 118
Strzyzow 9 33 146 50
Brzostek 9 25 305 32
Drohobycz 11 24 893 171
Krosno 7 24 429 23
Sambor 14 24 107 209
Jarostaw 7 19 303 73
Frysztak 7 18 612 34
Rymanow 11 16 853 42
Pruchnik 9 15 958 48
Mosciska 11 15 696 88
Jaworow 8 12 299 80
Lesko 8 10 201 177

74 QObliczen dokonano na podstawie: Schematismus Universi Venerabilis Cleri Saecularis et
Regularis Dioeceseos Premisliensis Rit. Lat. Anno Domini 1871, 178. W zrédle podana
liczba parafii wraz z ko$ciotami filialnymi i kapelaniami lokalnymi wynosi 288, a wigc jest
o jedna placowke nizsza. Natomiast liczba wiernych to 753 203. Jak sprawdziliSmy, te
nieznaczne réznice wynikaja z bledéw rachunkowych. Wedtug Homoli liczba ludno$ci
diecezji przemyskiej w 1877 r. wynosita 786 081: Homola, ,,Organizacja terytorialna”, 239.
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Tabela 5 cd.
dekanat liczba parafii liczba wiernych liczba miejscowosci
Dobromil 8 8078 80
Przemys$l zamiejski 7 7033 70
Przemysl miejski 1 6256 18

Zrodto: Obliczenia whasne na podstawie: Schematismus Universi Venerabilis Cleri Saecularis et Regularis
Dioeceseos Premisliensis Rit. Lat. Anno Domini 1871. Obliczenia polegaly na zsumowaniu liczb
wykazanych przy kazdej miejscowosci wehodzacej w sktad danej parafii. R6zna si¢ one od liczb podanych
w schematyzmie dla poszczegdlnych dekanatow.
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Wykres 2: Liczba parafii, wiernych i miejscowos$ci w dekanatach diecezji przemyskiej
w 1870 r.

Jak mozna zauwazy¢ w tabeli i na wykresie, najmniejszy pod wzgledem
demograficznym byt dekanat dobromilski (poming¢ w tym miejscu nalezy po-
dzielony dekanat przemyski), a najwickszy dekanat lezajski, przy czym biorgc
pod uwage obszar, byly one pordwnywalne. Obszar poréwnywalny pod wzgle-
dem powierzchni miaty tez dekanaty Rudnik, z duza liczba tacinnikow, i MoSci-
ska, z dwukrotnie nizszg liczbg wiernych. Te widoczne dysproporcje utrzymujace
si¢ do konca XIX wieku zostaty nieco wyréwnane dopiero w latach przed pierw-
sza wojng §wiatowa, kiedy dekanaty z wysoka liczbg rzymskich katolikow za-
czgto dzieli¢ na mniejsze, co jednak nie rozwigzato problemu dekanatow
rozlegtych obszarowo.

W okresie od 1870 roku do konca XIX wieku liczba wiernych w diecezji
przemyskiej stale wzrastata, w 1887 roku wynosita 858 280, w 1897 roku
994 848, a w 1907 roku juz 1 137 918. W tym czasie terytorium diecezji pozos-
tawato niezmienione. Nieznacznie tez wzrosta liczba nowych parafii.
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Zrodo: Atlas historyczny metropolii przemyskiej. (Archi)diecezja przemyska, diecezja rzeszowska, diecezja

zamojsko-lubaczowska ok. 1340-2018, red. Henryk Gapski (Lublin: Towarzystwo Naukowe Katolickiego
Uniwersytetu Lubelskiego Jana Pawta II, 2019), 197.

Okoto 1870 roku diecezja przemyska nadal posiadata najwigkszg ilo§¢ lud-
nos$ci rzymskokatolickiej sposrod diecezji galicyjskich, przy czym jej obszar
liczacy 23 570 kilometrow kwadratowych zajmowatl drugie miejsce po archidie-
cezji lwowskiej (51 728 kilometrow kwadratowych). Znacznie mniejsze byly
diecezja tarnowska i krakowska’”

Staly wzrost liczby wiernych w diecezji przemyskiej wynikat z systematycznie
rosngcego zaludnienia Galicji. W 1776 roku zamieszkiwato jg 2 628 483 ludnosci,
w 1850 — 4 555 689, a w 1890 juz 6 607 816°. Wedtug danych z 1890 roku
w Galicji liczba rzymskich katolikow wynosita 2 997 430 (45,4 procent) i1 byla
poréwnywalna do liczby unitow 2 790 449 (42,3 procent)’’

W tymze roku tacinnicy przewazali w powiatach: Rzeszow (89,26 procent),
Jasto (85,54 procent), Lancut (85,29 procent), Brzozow (78,65 procent), Krosno

75 Homola, ,,Organizacja terytorialna”, 238-239.

76 Rocznik Statystyki Galicyi. Rok IV. 1892—1893 (Lwow: Krajowe Biuro Statystyczne. Oddziat
Statystyki Przemystu i Handlu, 1893), 11.

71 Rocznik Statystyki, 6
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(76,17 procent). Grekokatolicy zamieszkiwali powiaty: Turka (86,08 procent),
Jaworow (78,19 procent), Lesko (72,07 procent), Dobromil (67,14 procent) czy
Drohobycz (65,64 procent)’®. Rozmieszczenie obu obrzadkéw sprawiato, ze la-
cinska sie¢ parafialna byta rzadsza w kierunku wschodnich i poludniowo-
-wschodnich granic diecezji, a przez to byla nierownomierna, co mialo istotny
wplyw dla obstugi duszpasterskiej.

Stosunkowo rzadka sie¢ parafialng w diecezji przemyskiej uzupetniaty licznie
powstajace juz pod koniec XIX wieku kaplice, ktorych sie¢ pokryta caty obszar
diecezji przemyskiej, réwniez jej wschodnie i potudniowo-wschodnie tereny (de-
kanaty: drohobycki — 23 kaplice, jaworowski — 12 kaplic, czy samborski — 14 kap-
lic), gdzie istniala bardzo rzadka sie¢ parafialna, a niektére z parafii, jak parafia
Turka, posiadaty w swym okregu parafialnym nawet powyzej 80 miejscowosci.
Ogotem liczba kaplic w diecezji przemyskiej w 1900 roku dorownywata liczbie
parafii tacznie z kapelaniami. Stosunek ten wyniost 280 parafii i 275 kaplic. Poza
parafiami i kaplicami, funkcjonowaty réwniez filie w liczbie 12 i koscioty nie-
parafialne (w tym zakonne) w liczbie 41. Ogoétem w poczatkach XX wieku
funkcje duszpasterskie petnito w diecezji przemyskiej blisko 600 placéwek dusz-
pasterskich’®.

Po dziewigtnastowiecznym okresie stagnacji w rozwoju sieci parafialnej na-
stapita jej wyrazna intensyfikacja. Na poczatku XX wieku biskup Jozef Sebastian
Pelczar, zaraz po objeciu diecezji, przystapil do tworzenia nowych palcowek
parafialnych. W latach 1900-1924 powotat do zycia 11 parafii oraz 62 ekspozy-
tury®, przystapit tez do reorganizacji sieci dekanalnej, tworzac nowe dekanaty.
Dynamicznej reorganizacji struktury organizacyjnej diecezji przemyskiej towa-
rzyszyto odrodzenie zycia duszpasterskiego. Sie¢ nowych osrodkéw duszpaster-
skich sprzyjala odbudowie zycia duchowego, tworzeniu nowych wspdlnot
apostolskich, poglebieniu wigzi z Kosciotem lokalnym. Pod wzgledem rozwoju
struktur organizacyjnych diecezja przemyska nie byla wyjatkiem. Takie same
procesy dokonywatly sie¢ w osciennych diecezjach: tarnowskiej czy lubelskie;j,
dlatego tez przetom XIX i XX wieku w reorganizacji struktur parafialnych nalezy
do wyjatkowych 1 zasluguje na glebszg analize w szerszej skali.

78 Rocznik Statystyki, 32.

79 Zrodlem obliczen sa ,,schematyzmy” diecezji przemyskiej z przetomu XIX i XX w.;
Stanistaw Krzywinski autor publikacji Dzialalnos¢ duszpasterska Jozefa Sebastiana Pel-
czara biskupa przemyskiego w latach 1899-1924, w pierwszym rozdziale swojej pracy
szczegdtowo przytacza statystyki parafii, kaplic, ludnosci zawarte w ,,schematyzmie” z roku
1900. Jednak schematyzm ten zawiera niepelne informacje o kaplicach, a zatem nie przed-
stawia faktycznego obrazu diecezji w roku 1900.

80 Stanistaw Krzywiniski, Dzialalnos¢ duszpasterska Jozefa Sebastiana Pelczara biskupa
przemyskiego w latach 1899-1924 (Przemysl: Wydawnictwo Archidiecezji Przemyskiej,
2003), 183.
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