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Abstract

In this paper, I aim to analyse Thomas Piketty’s latest book, Capital and Ideology, from both the
methodological and historiographical perspectives. What kind of presuppositions does Piketty
adopt in his research focusing on the history of so-called inequality regimes? Does he continue
to create historical knowledge in order to propose social and political solutions concerning
contemporary world issues? What role does the notion of ideology play in the book? These
questions outline the structure of my argument presented in the following paper. Then, I show
how Piketty understands the concept of ideology and how he weaves it into the concept of
inequality regimes. It consists of three elements: the system of ownership, the political dimen-
sion, and ideology. A good illustration of this intertwining, as I demonstrate, is the French
ownership system of the 19th century. Importantly, ideology for Piketty does not mean a dis-
course that has the characteristics of hypocrisy; rather, it defines certain ways of thinking that are
insurmountable for a given regime. This is evidenced, for example, by discussions about re-
parations for slavery, which are directed towards former owners rather than the enslaved, as
I elaborate in the text.
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Szes¢ lat po opublikowaniu swej glo$nej ksiazki Kapital w XXI wieku (2013)
Thomas Piketty wydal jej swoisty ciag dalszy zatytulowany Kapital i ideologia
(2019). Polski przeklad tego dzieta ukazat sie trzy lata pozniej (2022)".

Podobnie jak to uczynitem w przypadku tekstu na temat Kapitatu w XXI
wieku®, rowniez te rozwazania, dotyczace kolejnego obszernego studium Piket-
ty’ego, chciatbym przeprowadzi¢ nie tyle z punktu widzenia recenzenckiego, ile
z perspektywy metodologicznej i historiograficznej. Jakiego rodzaju zatozenia
lezg u podloza mysli rozwijanej przez francuskiego badacza w tej ponadtysigc-
stronicowej pracy? Czy rowniez w niej autor tworzy wiedze historyczng z intencjg
wykorzystania jej w celach argumentacyjnych na rzecz okreslonych propozycji
spoteczno-politycznych w horyzoncie blizszej i dalszej przysztosci? Jaka rolg
w jego rozwazaniach odgrywa tytulowa ,,ideologia? Miedzy innymi takie pyta-
nia bedg wyznacza¢ kierunek wywodu w tym tekscie.

Kapitat w XXI wieku byt proba ozywienia historii seryjnej, zdolnej do ukazy-
wania pewnych diugotrwatych zalezno$ci, tendencji, a nawet praw, ktore w swym
funkcjonowaniu znaczaco wspotksztattuja zycie spoteczne zard6wno na poziomie
catych zbiorowosci, jak 1 pojedynczych ludzi. Przyjmujac wypracowang przez
srodowisko ,,Annales” perspektywe longue durée®, Piketty wskazywal, ze w wa-
runkach niezaktoconego kapitalizmu (swobodny przeptyw kapitatu, osob i dobr,
ograniczona interwencja panstwa, respektowanie regut wolnej konkurencji itd.),
nierdwnos$ci majatkowe 1 dochodowe w skali globalnej oraz narodowej ulegaja
zwickszeniu, a nie zmniejszeniu. Tendencje t¢ pokazuja serie danych (gléwnie
podatkowych) ostatnich dwoch/trzech stuleci, w $wietle ktorych widaé, ze bogaca
si¢ przede wszystkim ci, ktorzy sg juz bogaci. Aby wyjasni¢ to zjawisko, Piketty
moéwi o tak zwanej fundamentalnej sile réznicujacej”, wyrazajacej si¢ we wzorze
r> g, gdzie r oznacza rentownos$¢ kapitatu, a g stope wzrostu gospodarczego. Jest
to, mozna rzec, stalty mechanizm gospodarki kapitalistycznej: skoncentrowany
kapitat (akcje, nieruchomosci itd.) przynosi wigkszg stope zwrotu niz wynosi
stopa wzrostu gospodarczego, co skutkuje coraz wigksza koncentracjg majatkow.
Wytom w tym procesie spowodowaty w XX wieku przede wszystkim dwie wojny
swiatowe 1 wielki kryzys 1929 roku, ale od lat siedemdziesigtych i osiemdziesia-
tych daje si¢ zaobserwowac jego wyrazny powrot. Remedium na t¢ sytuacje,
zdaniem Piketty’ego, moze by¢ aktywna polityka panstw, przede wszystkim po-
lityka fiskalna (progresywny podatek dochodowy, spadkowy czy majatkowy).

Kapital i ideologia ma stanowi¢ w zamierzeniu autora kontynuacje czy tez
uzupetnienie wywodu przedstawionego w 2013 roku. Chodzi przede wszystkim

I Thomas Piketty, Kapital i ideologia, przet. Beata Geppert (Warszawa: Wydawnictwo
Krytyki Politycznej, 2022). Wszystkie cytaty z tego dziela oznaczam w tekscie.

2 Por. Tomasz Falkowski, ,,History, Economics, Politics. On Thomas Piketty’s Capital in the
Twenty-First Century”, Historyka. Studia Metodologiczne 51 (2021): 107-116.

3 O dlugu zaciagnietym u historykow ze szkoly ,,Annales” pisze w odniesieniu do Kapitalu
i ideologii m.in. Torbjern L. Knutsen. Zob. jego recenzj¢ na stronie E-International
Relations: https://www.e-ir.info/2020/01/16/review-capital-et-ideologie/ (dostep: 1.07.2025).

4 Thomas Piketty, Kapital w XXI wieku, przet. Andrzej Bilik (Warszawa: Wydawnictwo
Krytyki Politycznej, 2015), 432.
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o uwzglednienie w refleksji o nierownosciach i ich historii czynnika ideologicz-
nego. Jak pisze w Sfowie wstgpnym Piketty, jednym z brakoéw wczesniejszej pracy
bylo zbyt ograniczone przesledzenie ,kwestii ewolucji ideologii nierdwnos$cio-
wych” (s. 9). Zreszta juz w tamtej ksigzce mozna dopatrzy¢ si¢ swoistej zapowiedzi
takiego kierunku rozwazan, kiedy to czytamy, ze historia nier6wnosci jest zawsze
historig polityczng i po czesci chaotyczna, na ktérg wpltyw maja rowniez wstrzasy
i zjawiska o charakterze kulturowym (a wiec, jesli przyjaé szerokie rozumienie
tego, co kulturowe, mozna zaliczyé don takze elementy ideologiczne)’.

Przy czym owa kwestia ewolucji ideologii nieréwnos$ciowych zostaje wpleciona
w wywody Piketty’ego w dos¢ specyficzny sposdb. Nie mamy bowiem tutaj do
czynienia z historyczna rekonstrukcja poszczegdlnych stanowisk ideologicznych
uzasadniajgcych w nastepujacych po sobie epokach istnienie spotecznych nieréw-
nosci. Piketty wlacza ideologie — pojmowang bardzo szeroko, jako ,,zbior a priori
wiarygodnych idei 1 dyskursow majacych opisywac pozadang strukture spoteczen-
stwa” (s. 14) — w bardziej rozlegly przedmiot historycznej analizy, ktory okresla
mianem ustroju nieréwnosciowego i ktory sktada sie, oprocz poziomu ideologicz-
nego, z systemu wilasno$ciowego oraz systemu politycznego, a wigec z systemu
wladzy nad rzeczami i systemu witadzy nad ludzmi. Ponadto ideologia jest tu
przywotywana nie w sposob systematyczny, lecz symptomatyczny, punktowy —
Piketty nie rekonstruuje drobiazgowo sporéow, dyskusji i wywodow na temat nie-
rownosci, tylko przywotuje przyktadowe stanowiska, rozpowszechnione w danym
czasie opinie, charakterystyczne dla danego ustroju nierownosciowego.

Aby zilustrowaé, jak wyglada w praktyce analiza owego splotu trzech pozio-
moéw ujetego w pojeciu ustrdj nierownosciowy, odwotajmy si¢ do przyktadu
spoleczenstwa wiascicielskiego, ktore ugruntowalo si¢ we Francji po upadku
Napoleona. Otéz przez caly wiek XIX podatki w panstwie francuskim miaty
charakter liniowy, byty stosunkowo niskie i w zasadzie nie zalezaly bezposrednio
od realnych dochodéw podatnika. Najwazniejszy z nich — podatek gruntowy —
dotyczyt jedynie nieruchomosci i wynosit ok. 3—4% rocznie od jej wartosci
czynszowej (co przy S$redniej stopie zwrotu z kapitatu 5% rocznie, stanowito
ponizej 0,2% warto$ci majatku ulokowanego w nieruchomos$ciach). Jak pisze
Piketty, byto to ,,bardzo dobre rozwigzanie dla posiadaczy kapitatu. [...] Ptacac
zaledwie 0,2% warto$ci kapitalu rocznie oraz dodatkowo 1%, kiedy «syn obe;j-
mowat spadek po ojcu», kazdy wilasciciel otrzymywat prawo do bogacenia si¢
i gromadzenia majatku bez przeszkod, do maksymalnego pomnazania majatku”
(s. 178). Jednoczesnie podatek gruntowy stanowit w okresie 1815—1848 swoiste
narzedzie polityczne, zapewniajace wladze wielkim posiadaczom gruntéw i nie-
ruchomosci: w czasach Restauracji istnial cenzus wyborczy i prawo glosu przy-
shugiwato jedynie me¢zczyznom powyzej 30. roku zycia, ktérzy uiszczali
minimum 300 frankéw rocznie podatkéw bezposrednich. W efekcie jedynie ok.
1% najbogatszych Francuzéw miato wowczas mozliwo$¢ decydowania o spra-
wach dotyczacych ogétu. Zachodzita wigc swoista synergia miedzy interesami
wiascicieli wielkich majatkéw a procesem politycznym:

5 Piketty, Kapitat, 337.
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[R]eguty podatkowe wspieraty spokojne gromadzenie kapitatu, pozwalajac na formutowanie
regut politycznych zapewniajacych niezmiennos¢ tej sytuacji. Nigdy jeszcze nierdownosciowy
ustrdj wilasno$ciowy nie ujawnit si¢ z taka jasno$cig: spoteczenstwo wiascicielskie, ktore
rozkwitto we Francji w latach 1815-1848, jednoznacznie i przejrzyscie opierato si¢ na ustroju
wlasno$ciowym oraz na ustroju politycznym, ktéry gwarantowat jego trwatos¢ (s. 179).

Uktad ten sprzegnigty byt z okre§long tendencjg ideologiczng. Piketty nie tworzy
zadnej teorii pozwalajacej ujac role ideologii w sposdb systemowy, stad mozna
uzy¢ wielu okreslen nadajacych sens relacji migdzy nig a pozostalymi elementami
ustroju nierdéwno$ciowego (ideologia wzmacniata, cementowala dany uktad, sprzy-
jata jego istnieniu lub utrudniata wprowadzenie w nim zmian itd.). W przytoczonym
przyktadzie spoleczenstwa wiascicielskiego porewolucyjnej Francji autor wskazuje
na przyklad na zjawisko ,,intelektualnego nacjonalizmu i historycznego samozado-
wolenia” (s. 185). Zadaje on nastgpujace pytanie: dlaczego we Francji, ktora na
skutek rewolucji tak ochoczo uznawata si¢ za kolebke rownosci spotecznej, pro-
gresywny podatek dochodowy zostal wprowadzony tak pézno (w 1914 roku), po
tylu krajach zachodnich, i to na dodatek pod presja zblizajacych si¢ wydatkow
wojennych? Otoz, pisze Piketty, elity III Republiki (1871-1914) stale glosity, ze
ich kraj w wyniku przetomu lat 1789-1815 jest juz egalitarystyczny i w przeciwien-
stwie do otaczajgcych go panstw nie ma potrzeby wprowadzania ,,rabunkowego,
inkwizycyjnego” podatku dochodowego (s. 185). Dobrym przyktadem takiego
rozumowania jest praca liberalnego ekonomisty Paula Leroy-Beaulieu (Essai sur
la répartition de richesses et sur la tendance a une moindre inégalité des condi-
tions, 1881), ktory przekonywat — wbrew stanowi faktycznemu — o spadajacych
nierownos$ciach, postugujac si¢ na przyktad takim argumentem, ze chociaz w latach
1837-1860 liczba n¢dzarzy zwigkszyta si¢ o 40%, to liczba instytucji charytatyw-
nych wzrosta w tym samym okresie dwukrotnie (s. 186, przyp. 23).

W tego rodzaju ideologicznych postawach nie musi jednak chodzi¢ o hipo-
kryzje elit (w sensie: wiemy, jak jest naprawde, ale bedziemy to zaklamywac
odpowiednio spreparowanym dyskursem). Czytajac wywod Piketty’ego, czesto
odnosi si¢ wrazenie, ze okreslone przekonania i stanowiska sa immanentnie
wrosni¢te w dany ustrdj nieréwno$ciowy, stanowigc jego swoistg emanacje, ktora
zwrotnie dziala na korzy$¢ jego zachowania i stabilno$ci. Bardzo dobrg tego
ilustracja sg dyskusje z pierwszej potowy XIX wieku wokot abolicji niewolnictwa
i kwestii odszkodowan... nie dla bytych niewolnikéw, lecz dla ich wiascicieli
(s. 263-286)°. Nawet najbardziej §wiatle umysty w tamtym czasie (Alexis de
Tocqueville) oraz przekonani abolicjoni$ci (Alphonse de Lamartine, Victor
Schoelcher) debatujg nie o tym, jak zado$¢uczyni¢ ludziom, ktoérzy przez dzie-
sigtki lat doswiadczali zniewolenia, tylko o tym, jak sfinansowa¢ rekompensaty
tym, ktorzy z tego zniewolenia korzystali’. W $wietle rozwazan Piketty’ego owa

6 Na wage tego watku w wywodzie Piketty’ego wskazuja recenzenci Kapitatu i ideologii, np.
Philippe Askenazy. Philippe Askenazy, ,,Thomas Piketty, Capital et idéologie”, Sociologie
du travail 4, 62 (2020).

7 Piketty nie jest oczywiscie pierwszym badaczem ukazujacym to osobliwe i mato chwalebne
pochylanie si¢ w debatach dziewigtnastowiecznych nad losem wtascicieli niewolnikéw, a nie
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koncentracja uwagi na zabezpieczeniu interesow wilascicielskich byta wrecz
elementem nieprzekraczalnej struktury mentalnej organizujacej myslenie dwczes-
nych elit politycznych: ,,Wtascicielom [niewolnikow] i osobom ich wspierajagcym
nie miesci si¢ w glowie, ze mogliby zosta¢ pozbawieni swojej wlasnosci bez
sprawiedliwego zado$¢uczynienia” (s. 263). Co wigcej, padaja argumenty, ze
koszt takiego zado$¢uczynienia powinni ponie$¢ sami niewolnicy, poniewaz to
oni zyskujg najwiecej dzigki wprowadzanej abolicji (stanowisko jednego z aboli-
cjonistow, Alexandre’a Moreau de Jonnésa, tamze, przyp. 28). Ida rowniez za
tym konkretne praktyki: zaktadanie warsztatow dyscyplinujacych dla wyzwolen-
coOw w koloniach, wprowadzanie obowiagzku pracy pod grozbg zarzutéw o wio-
czggostwo 1 zebractwo itd.

Ocena takich postaw i dziatan pod katem moralnym jest oczywista, natomiast
otwarte pozostaje pytanie o czynniki je powodujace. Piketty, chcac chyba odcigé
si¢ od bardzo prosto rozumianego socjodeterminizmu, w ktérym pozycja spotecz-
na danego podmiotu z gory okresla tworzony przez niego dyskurs®, stara sie
ukazywaé pewne ztozone ,logiki” charakterystyczne dla danych ustrojow nie-
rownosciowych, thumaczace jego poszczeg6élne cztony. I tak, w ramach ustroju
czy tez logiki wtascicielskiej temat rekompensat dla wiascicieli niewolnikow
wspieral si¢, wedle autora, na kilku ideologicznych fundamentach. Po pierwsze,
na kulcie wlasnosci prywatnej, na jej quasi-sakralnym, niepodwazalnym charak-
terze. Po drugie, na pochodzacych jeszcze z czaséw rewolucji przekonaniu o nie-
naruszalno$ci praw nabytych i obawie przed otworzeniem ,,puszki Pandory” wraz
z naruszeniem ktorego$ z nich. Piketty tak odtwarza te ideologiczne zaleznosci
wewnatrz logiki wlascicielskiej: ,,Skoro wiascicieli niewolnikéw [o]grabiono [by]
bez zadnych odszkodowan, dlaczego nie ograbi¢ réwniez tych, ktorzy w przesz-
losci posiadali niewolnikéw, ale w pewnym momencie zamienili ich na inne
lokaty kapitatu? Czy brak takiego zado$Cuczynienia nie niostby ze soba ryzyka,
ze krok po kroku zakwestionowane zostang wszystkie prawa wlasnosci nabyte
w dawniejszych czasach?” (s. 251). Mozna powiedzieé¢, ze w epoce globalizujacej
si¢ gospodarki, kiedy to wszyscy cztonkowie klas posiadajgcych w taki czy inny
sposob korzystali z dochodéw przynoszonych przez niewolnictwo (badz to po-
siadajac niewolnikow, badz to kiedy$ ich posiadajac, badz handlujac lub naby-
wajgc produkty pochodzace z plantacji, takie jak cukier czy bawetna), czyms$
Hhiesprawiedliwym” — oczywiscie w ramach omawianej logiki — moglo si¢ wy-
dawa¢ pozbawienie posiadaczy niewolnikéw zadoséuczynienia za utracone przez
nich ,,aktywa” w efekcie aktow abolicyjnych. Tylko zakwestionowanie samej tej

tych ostatnich. Zarowno w dyskursie anglo-, jak i francuskojezycznym kwestia ta byla
podnoszona juz wczesniej przez historyczki i historykéw (np. Nicholasa Drapera, Caroline
Oudin-Bastide i Philippe Steiner), na przyktad w ramach tzw. studidow emancypacyjnych
(por. Scott Hancock, ,,Review of The Price of Emancipation: Slave-ownership, Compensa-
tion and British Society at the End of Slavery by Nicholas Draper”, New West Indian Guide
3/4, 88 (2014): 328). Korzystajac z istniejacych prac, Piketty wpisuje to zagadnienie — na
poziomie ideologicznym — w rekonstruowang przez siebie histori¢ ustrojow nierdéwnoscio-
wych.

8 Tak mozna rozumie¢ pierwszy akapit konkluzji ksiazki, gdzie autor mowi o historii jako
walce ideologii i poszukiwaniu sprawiedliwosci (s. 1184).
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logiki, konkluduje Piketty, bytoby w stanie umozliwi¢ podjgcie na serio kwestii
odszkodowan dla niewolnikéw i rezygnacji z odszkodowan dla wtascicieli
(s. 252).

Kwestia zniesienia niewolnictwa dobrze obrazuje w tym kontekscie przewage
»dhugiego trwania” nad ,,czasem krotkim”. W podrecznikowej opowiesci kolejne
akty abolicji (Wielka Brytania — 1833, Francja — 1848, USA — 1865) moga, jesli
potraktowaé je jako wielkie wydarzenia, uchodzi¢ za wazne kroki na drodze
moralno-spotecznego postepu w dziejach ludzkosci 1 wowcezas domyslnie przyj-
miemy, ze za ich wprowadzeniem kryly si¢ takie wlasnie motywy, ze w pewnym
momencie elity tych panstw doszly do wniosku, iz niewolnictwo jest czyms$ etycz-
nie niedopuszczalnym, barbarzynskim, niegodnym. Jak prawie zawsze jednak —
powody byly bardziej przyziemne. To przede wszystkim bunty samych niewolni-
kéw (na Haiti, Jamajce, Gwadelupie itd.) i obawa przed kolejnymi sklonity elity
francuskie i brytyjskie do tego, aby zdecydowac si¢ na abolicj¢. To realne walki
spoteczne, kalkulacje zyskow i strat, dbanie o wlasne interesy ze strony europe;j-
skich elit legty u podioza aktow znoszacych niewolnictwo’. Pudenda origo, mozna
by przypomnie¢ za Nietzschem'’. Wida¢ to dobrze wiasnie w perspektywie longue
durée, w ktorej abolicja jest tylko elementem dluzszej sekwencji: wspominane
wcezesniej dziatania majace zabezpieczy¢ interes bylych wlascicieli niewolnikow,
takie jak wprowadzenie pracy przymusowej, quasi-panszczyzna'' czy warsztaty
dyscyplinujace dla niepokornych wyzwolencow — zjawiska trwajace we francu-
skim imperium kolonialnym jeszcze w XX wieku, czgSciowo niemal do dekolo-
nizacji — pozwalaja odczyta¢ wlasciwe znaczenie zniesienia niewolnictwa.

Najjaskrawszym przyktadem wagi diugiego trwania dla zrozumienia rzeczy-
wisto$ci historycznej jest w tym kontekscie przypadek Haiti. Tragiczna sytuacja
wspotczesna w tym kraju, w ktorym panuje skrajna bieda, a wladze de facto
sprawuja zorganizowane grupy przestepcze'Z, to w duzej mierze efekt ponadstu-

9 Warto w tym miejscu odnotowa¢ pewne napiecie w rozumowaniu Piketty’ego. Z jednej
strony, kladzie on w swej nowej ksigzce nacisk na ideologiczny wymiar rzeczywistosci
historycznej, tak jakby chcial unikngé¢ skojarzenia z tak czy inaczej rozumianym
marksizmem. Piketty pisze wrecz o checi odwrdcenia znanej formuty Marksa i Engelsa,
zgodnie z ktorg historia wszystkich spoteczenstw jest historig walk klasowych. ,Idee
i ideologie majg w historii znaczenie” — podkre§la w konkluzji (1184). Z drugiej strony,
w wielu momentach ksigzki, tak jak w przypadku opowiesci o znoszeniu niewolnictwa,
Piketty stusznie podkresla wage walk spotecznych i rolg interesu grupowego, uznajac je za
najwazniejszy czynnik historyczny.

10 Por. Michel Foucault, ,,Moje ciato, ten papier, ten ogien”, w Michel Foucault, Filozofia,
historia, polityka. Wybor pism, przet. Damian Leszczynski, Lotar Rasinski (Warszawa-
-Wroctaw: Wydawnictwo PWN, 2000), 138.

I Przyktadowo, sprowadzani do kolonii nowi pracownicy musieli odpracowywac koszty
transportu morskiego, na skutek ktérego znalezli si¢ w nowym miejscu. Ta quasi-pan-
szczyzna mogla zostaé¢ zwigkszona lub wydtuzona w efekcie ztamania dyscypliny pracy lub
niskiej wydajnosci pracownika. Latwo si¢ domysli¢, ze wykorzystywano t¢ mozliwos¢
nagminnie (s. 266).

12 Zob. np. Barttlomiej Znojek, ,,Mi¢dzynarodowe zaangazowanie w przetamanie kryzysu na
Haiti”, Polski Instytut Spraw Migdzynarodowych: https://www.pism.pl/publikacje/
miedzynarodowe-zaangazowanie-w-przelamanie-kryzysu-na-haiti (dostgp: 20.10.2024)
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letniego drenazu ekonomicznego ze strony Francji, ktéra w 1825 roku za ceng
uznania niepodlegloéci Haiti narzucita rzadowi w Port-au-Prince gigantyczne
odszkodowanie (150 mln frankow w ztocie, ponad 300% dochodu narodowego
kraju) jako zado$éuczynienie bytym wiascicielom niewolnikéw. Haitanczycy, nie
bedac w stanie wyptaci¢ takiej kwoty, musieli zapozyczy¢ si¢ w bankach francu-
skich i sptacali dtug przez ponad sto lat, az do 1950 roku. Potencjalny rozwdj
kraju zostat w ten sposob drastycznie zahamowany. Co ciekawe, rowniez na
poziomie ideologicznym mamy do czynienia z podobng dtugotrwalg ciggloscia.
Jak przypomina Piketty, w dwusetng rocznicg¢ obchodéw niepodleglosci Haiti,
w 2004 roku, francuski prezydent odmoéwit przyjazdu, bojac sig¢, ze kwestia
rekompensaty za narzucony dtug moze zosta¢ publicznie podniesiona przez hai-
tanskie wtadze. Z kolei w 2015 roku Francois Holland powtorzyl, ze nie ma
mowy o jakimkolwiek realnym zado$éuczynieniu wobec bylej francuskiej kolonii
(s. 269). Jeden z najczeSciej] wysuwanych argumentdw w obronie takiego sta-
nowiska polega na twierdzeniu, ze sprawa jest juz przedawniona. Ale wlasnie
perspektywa diugiego trwania pozwalajgca ukazaé cigglto$¢ miedzy walkg o wy-
zwolenie, zamiang wilasnos$ci niewolniczej w drakonski i sekularny dlug pub-
liczny, zahamowaniem mozliwos$ci rozwoju i obecnym chaosem spotecz-
no-politycznym kraju to wazny orez historyczny przeciw krotkowzrocznemu
i skupionemu na ,.czasie krotkim” dyskursowi politycznemu'?.

Ten polemiczny, intencjonalnie zaangazowany charakter ksigzki jest jednym
z jej glownych rysow. Opiera si¢ to na przyjetym przez Piketty’ego zatozeniu, ze
kazdy ustroj nierownosciowy — od stanowego, poprzez niewolniczy, kolonialny,
wlascicielski, socjalistyczny, az po wspolczesny neowlascicielski — jest przesigk-
nicty ideologia, co oznacza rowniez, ze pojecia lub aksjomaty fundujace dany
ustrodj, uchodzace za naturalne, sprawiedliwe czy nienaruszalne w okresie jego
dominacji, sg ideologiczne par excellence, i tym samym zawsze powinny by¢
przedmiotem dyskusji, analizy, problematyzacji, kwestionowania. Wynikaja stad
trzy ogblne mysli, ktdre przeciwstawiajg si¢ trzem sloganom funkcjonujagcym we
wspotczesnych dyskursach. Pierwszy slogan glosi: wszystko jest polityczne. Ot6z
nawet najzyczliwsza interpretacja tej idei nie powinna przeoczac, ze zaciera ona
wszelkie roznice w faktycznej politycznos$ci jakiego$§ zjawiska czy problemu
w danym czasie. Przyktadowo, kwestia zmian klimatu jest dzi$ polityczna w inny
sposob 1 w innym stopniu niz sto lat temu lub wcze$niej. Innymi stowy, aby cos$
stato si¢ polityczne, musi zyskaé problematyczny status, sta¢ si¢ przedmiotem
spluralizowanej debaty, przedmiotem pewnych dziatan i potencjalnie dziatan

13 Innym przyktadem takiej ciaglosci moze by¢ historia Wybrzeza Kosci Stoniowej. Po
zniesieniu niewolnictwa na plantacjach kakao w tym kraju istniala zalegalizowana przez
prawo francuskie praca przymusowa bez wynagrodzenia, ktora zostala zniesiona prawnie
dopiero w 1946 roku (s. 346). Jak pokazuje jeden ze wspotczesnych filméw dokumentalnych
na temat obecnych warunkow i sposobu produkcji tego surowca na Wybrzezu Kosci
Stoniowej, gros z praktyk pochodzacych z epoki niewolniczej i kolonialnej (praca dzieci na
plantacjach, handel ludzmi, oddzielanie rodzicow od ich dzieci itd.) wciaz powszechnie
wystepuje. Korzystaja oczywiscie na tym globalne firmy produkujace wyroby czekoladowe,
ktore pozyskuja surowiec po niskich cenach. Por. film How the Chocolate Industry Still
Profits from Child Labor, Paul Moreira (2019, Francja, Premicres Lignes télévision).
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przeciwnych. Mozna ten proces nazwaé upolitycznieniem'*. Drugi slogan glosi:
po upadku komunizmu i innych utopijnych projektow, zyjemy w czasach posti-
deologicznych. Zdaniem Piketty’ego, typ ustroju nierownosciowego, w ktorym
obecnie zyjemy — ustrdj neowlascicielski — nie tylko nie jest wolny od ideologii,
ale same jego fundamentalne pojecia, takie jak wiasno$¢ prywatna, swobodny
przeptyw kapitatu, ustug i ludzi czy merytokracja', sg stricte ideologiczne
(s. 812, 1098). Wreszcie trzeci slogan brzmi: wraz z wejsciem w wiek XXI
skonczyt si¢ czas ,,wielkich opowiesci”, poniewaz znalezlismy si¢ w Swiecie
spluralizowanym, fragmentarycznym, niespajanym zadnym systemem i zadng
jednolita wizja. By¢ moze takie przekonanie jest jednym z elementéw ideologicz-
nych ustroju neowtascicielskiego, ktory sam ,,opiera si¢ na wielkich opowies-
ciach”: kulcie wlasno$ci prywatnej, ,,wolnej i niezafatszowanej” konkurencji,
»odmowie redystrybucji wlasnos$ci pod hastem nieotwierania puszki Pandory”
itd. (s. 812).

Aby unaoczni¢ zwigzek i rownolegtos¢ tych trzech dyskursywnych gestow
kwestionujgcych owe trzy slogany, wezmy dwa podstawowe pojgcia ustroju,
w ktérym zyjemy: pojecie wlasnos$ci prywatnej oraz swobodnego przeptywu
kapitatu, os6b, dobr i ustug. Oba, z réoznych wzgledow, okazuja sie w $wietle
wywodow Piketty’ego o wiele bardziej problematyczne, niz wydaje si¢ to na
pierwszy rzut oka. Po pierwsze, w warunkach wspoétczesnego $wiata, gdzie roz-
winiete rynki kapitatowe pozwalaja osiagna¢ zwrot kapitatu wyzszy od rozwoju
gospodarczego, co skutkuje logika nieskoficzonego gromadzenia aktywow'®, po-
siadanie odpowiednio duzego majatku pozwala korzystaé z cudzej pracy i jedno-
cze$nie finansowaé powigkszanie tego majatku. Mechanizm ten dziata nie tylko
na poziomie indywidualnym, ale réwniez miedzynarodowym (na poziomie nie
tylko wlasnosci prywatnej, ale tez w przypadku posiadania zagranicznych akty-
wow przez bogate kraje — s. 334-335). Po drugie, pojecie wlasnosci prywatnej
wyrasta z bardzo uproszonego i przez to nieprawdziwego domniemania, ze za
wytworzonym dobrem, ustuga, ,,genialnym” pomystem stoi indywidualny pod-
miot, ktory w zwigzku z tym ma pelne prawo je prywatnie skapitalizowaé. Czer-
piac z klasycznych prac socjologii francuskiej — Emile’a Durkheima, Roberta
Castela — Piketty podkresla, ze pojeciem duzo blizszym rzeczywistosci jest po-
jecie wlasnoS$ci spotecznej, poniewaz nigdy nic nie powstaje ex nihilo, lecz jest
w duzej mierze uwarunkowane osiagnieciami poprzednich pokolen, zaré6wno
w sferze pracy materialnej, jak i intelektualnej:

14 Tak rozumiat to Michel Foucault, gdy podsumowywat swoje prace na temat szalenstwa,
karania i seksualno$ci. Nie chodzi o to — pisat francuski historyk — aby szuka¢ w domenie
polityki zasady konstytuowania si¢ doswiadczen w tych sferach. Trzeba natomiast opra-
cowac problemy (praca problematyzacji), ktore do$wiadczenia te stawiaja polityce. Por.
Michel Foucault, ,,Polémique, politique et problématisations”, w Michel Foucault, Dits et
écrits, t. 2 (Paris: Gallimard, 2001), 1412—1413.

15 Por. np. Clémence Cardon-Quint, ,,L.’éducation dans Capital et Idéologie”, La Vie des Idées:
https://laviedesidees.fr/L-education-dans-Capital-et-Ideologie (dostep: 15.07.2024) w odnie-
sieniu do figury merytokracji jako elementu ideologicznego, ktory cementuje istniejace
nierownosci w systemie edukacyjnym.

16 Tak brzmiata glowna teza poprzedniej pracy Piketty’ego, Kapital w XXI wieku.
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Nie ma znaczenia, czy dane dobro jest zasobem naturalnym nalezagcym do calej
spotecznosci, czy tez wlasnoscig prywatng pojedynczej osoby, poniewaz wszystkie dobra
stanowig przede wszystkim wlasno$¢ spoteczng. Kazde wytwarzane dobro zalezy od spo-
tecznego podziatu pracy i kapitatu wiedzy gromadzonej od zarania ludzkosci — zadna zyjaca
osoba nie jest jego wiascicielem ani nie jest za nie odpowiedzialna (s. 648).

Z tego punktu widzenia zard6wno pomyst i wynalezienie leku lub szczepionki na
jakas chorobe, jak i surowce naturalne ukryte w glebi ziemi majg ten sam status
wlasno$ciowy — spoleczny, nie prywatny. Konsekwencja przyjecia takiego rozu-
mowania nie jest oczywiscie, zdaniem Piketty’ego, jakas akcja wywlaszczeniowa
na wzor panstw komunistycznych (czy quasi-komunistycznych), lecz polityka
sprawiedliwej redystrybucji, na przyktad pod postacig progresywnego podatku
spadkowego. Tym sposobem, w miejsce uswigconej wlasnosci prywatnej prze-
kazywanej w waskich kregach z pokolenia na pokolenie, pojawia si¢ pojecie
wlasnosci czasowej, obejmujacej jakas cze$¢ majatkow gromadzonych w prywat-
nych rekach'”.

Problematyczno$¢ drugiego filaru ustroju neowtascicielskiego — swobodnego
przeptywu kapitatow, dobr, ustug i ludzi — zwigzana jest ze ztozong i opartg na
nieréwnowadze historig globalng. To, co w okre§lonych warunkach moze by¢
per saldo korzystne, na pewnym etapie rozwoju historycznego okazuje si¢ szkod-
liwe. Powolujac si¢ na niedawne badania na temat liberalizacji handlu, Piketty
przekonuje, ze wymuszone przez organizacje migdzynarodowe zniesienie cet
w krajach afrykanskich na przetomie lat osiemdziesigtych i dziewi¢édziesiatych
XX wieku gteboko uposledzilo te panstwa, poniewaz zmiana byla zbyt gwat-
towna i zabraktlo zrodta przychodow, ktore byloby w stanie wyréwnacé te strate.
Tymczasem ,.kraje zachodnie zmniejszyly oplaty celne stopniowo, w swoim
rytmie, w miar¢ rozwijania innych form opodatkowania, ktére zastgpowaty daw-
ne obcigzenia podatkowe i1 pozwolity na powickszenie cato$ci przychodow”
(s. 800). Liste podobnie niekorzystnych efektow otwarcia granic dla réznorakich
przeptywow mozna by kontynuowa¢ (drenaz ludzi wyksztatconych z ubozszych
krajow, gospodarczy neokolonializm itd.).

Problematyzujac w ten sposob podstawowe elementy nierownosciowego
ustroju neowtascicielskiego, ukazujac ich ideologiczno$¢ i przez to otwartos$¢
na polityczne rozstrzygnigcia, Piketty probuje naszkicowac zrgby nowego syste-
mu, ktory przede wszystkim zatrzymalby rozszerzajace si¢ nozyce nieréwnosci
dochodowych i1 majgtkowych, dajace si¢ zaobserwowaé od lat osiemdziesigtych
XX wieku. Francuski badacz okresla 6w system mianem socjalizmu partycypa-
cyjnego, a jego zasadniczymi sktadnikami bytyby: 1) wspominana progresja pod-
atkowa obejmujaca podatek od majatkow i dochoddéw, 2) wzmocnienie trzech
form wtasnosci: wlasnosci publicznej, wtasnosci spotecznej (np. gdy pracownicy

17 Pod koniec ksigzki, na s. 1122, Piketty proponuje progresywny system fiskalny z okreslonymi
stawkami podatkowymi od wiasnosci i dochodu, pozwalajacy np. na sfinansowanie w krajach
zachodnich i Japonii powszechnej subwencji kapitalowej (dla kazdego obywatela
przekraczajacego 25 lat) w wysokosci 120 tysiecy euro. ,,System ten mozna przyrownac
do spadku dla wszystkich” (s. 1123).
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wspotuczestniczg w kierowaniu przedsiebiorstwem, jak ma to miejsce, dzigki
odpowiedniej legislacji panstwowej, w Niemczech i Szwecji —s. 571-582) i wias-
nosci czasowej (efekt podatku od majatku i podatku spadkowego), 3) powszechna
subwencja kapitatowa dla kazdego mlodego cztowiecka w wieku 25 lat (cel:
,upowszechnienie wtasnosci u podstaw piramidy majatkowej i ograniczenie kon-
centracji na jej szczycie”, s. 1121), 4) mozliwie dalece ujednolicenie polityki
fiskalnej i walka z rajami podatkowymi. OczywiScie Piketty jest tu konsekwentny
i zdaje sobie sprawe, ze proponowany system i jego poszczegolne elementy majg
ideologiczny, dyskusyjny i przez to polityczny wymiar. Jego natomiast zdaniem,
system ten prowadzitby do spoteczenstwa sprawiedliwszego, czyli takiego, ,,ktore
wszystkim swoim cztonkom daje dostgp do dobr podstawowych w jak najszer-
szym zakresie. [...] Sprawiedliwe spoteczenstwo organizuje stosunki spoteczno-
-gospodarcze, stosunki wlasno$ci oraz dystrybucj¢ dochodéw i majatkow w taki
sposob, by jak najmniej uprzywilejowani cztonkowie mogli korzysta¢ z jak naj-
lepszych warunkéw zycia. Sprawiedliwe spoteczenstwo nie oznacza absolutnej
réwno$ci ani jednorodnos$ci. Jesli umozliwia ono realizacj¢ rdéznych aspiracji
1 wyborow zyciowych, jesli pozwala na poprawg warunkéw Zycia i poszerzenie
mozliwos$ci rozwoju grupom najbardziej pokrzywdzonym, woéwczas nierownosci
dochodowe 1 wlasno$ciowe mogg by¢ sprawiedliwe” (s. 1105).

Niektorzy zauwazajg, ze zar6wno wizja takiej sprawiedliwosci spotecznej, jak
i §rodki prowadzace do niej, stanowig swego rodzaju powrot do ducha rewolucji
francuskiej. Rowniez wtedy szeroko dyskutowano na temat zasadno$ci wprowa-
dzenia podatkow progresywnych (propozycje Jeana-Josepha-Louisa Graslina,
P.-L. Lacoste’a) i kreSlono wizj¢ rowno$ciowego spoteczenstwa. W ksigzce
z 1831 roku, przypomina jeden ze wspodtczesnych historykow zajmujacy si¢
rewolucjg francuska, Pierre Louis Roederer w nastgpujacy sposob wyrazit jej
gtéwny cel: ,,;réwnos¢ praw, ktéra pozwala aspirowaé ludziom do wszystkiego,
co jest w stanie zaoferowaé im spoleczenstwo”'®. W przedstawionej przez Pi-
ketty’ego koncepcji spoteczenstwa sprawiedliwego wyraznie pobrzmiewa wypo-
wiedz Roederera. W tym sensie, powracajgc do niezrealizowanego celu rewolucji
francuskiej 1 rzutujac go raz jeszcze w przysztosc¢, takze w tym wymiarze Kapital
i ideologia taczy ze soba trzy wymiary czasowe.

Polityczna inklinacja omawianego studium powoduje rzecz jasna, ze zwolen-
nicy liberalnej czy ordoliberalnej ekonomii nie spogladaja na nig przychylnie.
Mozna by tez zarzuci¢ Piketty’emu pewng naiwno$¢ lub dezynwoltur¢ w niekto-
rych wysuwanych przez niego tezach i uzywanych pojeciach. Czy rzeczywiscie
w skali globalnej ,,idea postgpu ludzko$ci przerodzita si¢ w rzeczywistos¢”
(s. 19)? Czytajac przykladowo wecale nie tak dawno wydany reportaz Martina
Caparrdésa G#od, w ktorym autor przypomina o setkach milionéw ludzi niemaja-
cych we wspolczesnym $wiecie mozliwosci zaspokojenia podstawowych potrzeb
zyciowych (pomimo tego, ze zywnoS$ci wcale w takiej skali nie brakuje), trudno

18 Pierre Louis Roederer, The Spirit of Revolution of 1789 and Other Writings on the
Revolutionary Epoch (Scolar Press, 1989) [wyd. oryg. 1831], 6. Cyt. za: Rafe Blaufarb,
,Contre les droits héréditaires”, La Vie des Idées: https://laviedesidees.fr/Contre-les-droits-
-hereditaires, (dostgp: 15.07.2024).
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podziela¢ optymizm francuskiego badacza co do realno$ci ogdlnego postepu
$wiata ludzkiego'®. Inne pytanie: czy historycznie uzasadnionym jest uzywanie
terminu ,,opinia publiczna” w odniesieniu do spoteczenstw XVI 1 XVII wieku
(s. 96, przyp. 14)? Jak pokazuja niektére badania, na przyktad te prowadzone
przez Arlette Farge, o narodzinach opinii publicznej z prawdziwego zdarzenia
mozemy méwié dopiero w XVIII wieku?. Sa to jednak tylko dyskusyjne szcze-
goty, ktore nie wplywaja na tre$¢ i znaczenie glownej linii wywodu Kapitatu
i ideologii.
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