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SMALL HOMELAND, GREAT SCHOLAR

Streszczenie: Przedmiotem recenzji jest opracowanie wieloautorskie traktujace o jednym z najbardziej
zastuzonych filologow klasycznych w dziejach: Ulrichu von Wilamowitzu-Moellendorffie. Ksigzka
zawiera trzy rodzaje tekstow: polski przektad czgsci wspomnien Wilamowitza po§wigconej dorastaniu na
Kujawach; przedruk polskich artykulow opublikowanych w dwudziestoleciu migdzywojennym; wspol-
czesne studia na temat jego dorobku naukowego i zwiazkoéw z malg ojczyzna.
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Summary: The subject of the review is a collective volume about one of the most distinguished classical
philologists in history: Ulrich von Wilamowitz-Moellendorff. The book contains three types of texts:
a Polish translation of an excerpt from Wilamowitz’s memoirs dedicated to growing up in Cuyavia,
a reprinted collection of Polish articles published during the interwar period and contemporary essays on
his academic achievements and connections to his homeland.
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Pierwotnie zamierzatem rozpocza¢ recenzj¢ stwierdzeniem, ze postaci Ulricha von Wila-
mowitza-Moellendorffa nie trzeba przedstawia¢ ani badaczom starozytnosci, ani mito$ni-
kom tej epoki. Obawiam si¢ jednak, ze popelnilbym woéwczas grzech nadmiernego
optymizmu. Nie trzeba by¢ szczegdlnie wnikliwym obserwatorem, aby zauwazy¢, ze
znajomos$¢ klasycznych dziet z kazdym pokoleniem staje si¢ coraz stabsza, szczegolnie
jesli powstaly w jezyku innym niz angielski. Naczelna wartos$¢ ksigzek takich jak ta re-
cenzowana polega na utrzymywaniu pamigci o ikonach Altertumswissenschaft, nazbyt
czesto spychanych z piedestalu w imi¢ Zle pojmowanej pogoni za nowos$ciami. A ze
Wilamowitz byt zwigzany rodzinnie z Kujawami, to inicjatywa wydawnicza podj¢ta przez
redaktora tomu — Wtodzimierza Appela (dalej W. A.) — zyskuje dodatkowy wymiar.
Prawdopodobnie trudno byloby znalez¢ nie tylko wybitniejszego przedstawiciela tego
regionu w $wiecie humanistyki, ale i uczonego, ktory wywarl wigkszy wptyw na rozwoj
polskich studiéow nad starozytno$cig w poczatkowym etapie ich istnienia.

Nie jest to pierwsza publikacja redagowana przez W. A. i dotyczaca zwiazkdéw Wila-
mowitza z Kujawami. W 1999 r. ukazato si¢ pierwsze opracowanie zbiorowe, wydane
z okazji sto pigédziesiatej rocznicy urodzin niemieckiego filologa'. W 2013 r. przypadta
z kolei osiemdziesiata rocznica jego $mierci, co rowniez zostato uczczone podobna, acz
skromniejsza objetosciowo ksigzka”. Takze i ta ma w zaloZeniu koncentrowaé si¢ na
kujawskich korzeniach Wilamowitza (s. 7), cho¢ jej struktura znaczaco odbiega od wczes-
niejszych wydawnictw.

Tym razem ztozylo si¢ na nig siedemnascie tekstow, wsrod ktorych znalazto sie polskie
thumaczenie urywka wspomnien wybitnego Kujawianina obejmujacego dorastanie w ro-
dzinnych Markowicach (s. 25—111), przedruki artykutéw autorstwa polskich starozytnikéw
z dwudziestolecia miedzywojennego (1918-1939) i studia wspotczesnych badaczy.

Zapewne kazdy, kto miat do czynienia z pamigtnikarska tworczoscia Wilamowitza,
zapamigtat jego kunszt literacki, $wietnie oddany przez tlumacza, Filipa Godynia. By¢
moze kiedy$ doczekamy si¢ wydania pelnego przektadu, ale poki co pozostaje cieszy¢ si¢
z jego czgsci. Wilamowitz koncentruje si¢ w niej na dziejach rodu, opisie markowickiego

' Origine Cujavus. Beitrdge zur Tagung anldflich des 150. Geburtstags Ulrich von Wilamowitz-
-Moellendorffs (1848—1931), oprac. W. Appel, Wydawnictwo Naukowe UMK, Torun 1999.

2 Ulrich von Wilamowitz-Moellendorff i jego mata ojczyzna. W osiemdziesiqtq rocznice Smierci
wielkiego Kujawianina, oprac. W. Appel, Polskie Towarzystwo Historyczne. Koto w Strzelnie,
Strzelno 2013.
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majatku, charakterystyce rodzicoéw, relacjach z sasiadami i okolicznymi, glownie polskimi
chtopami. Nie ukrywa glebokiego przywigzania do swojej matej ojczyzny, ktorej w poz-
niejszych latach przyszto mu broni¢ przed réwiesnikami z innych czesci 6wcezesnych Prus.
Tekst zostat wzbogacony reprodukcjami zdj¢é i obrazéw pozwalajacymi lepiej wyobrazic¢
sobie miejsca zabaw, nauki i bliskich podrézy mtodego Wilamowitza. Ze wspomnien
wylania si¢ obraz chlopca inteligentnego i wrazliwego, ktory wczesnie zafascynowat sig
kulturg antyczna, pozostajac pod silnym wptywem niemieckiego romantyzmu.

Jak juz wspomniano, druga kategori¢ stanowiag teksty napisane przez polskich uczo-
nych dwudziestolecia miedzywojennego. Wsrdd nich znalezli si¢: Stanistaw Witkowski
(dwie publikacje, s. 137-174 i 309-315), Stanistaw Schneider (s. 175-192), Tadeusz
Zielinski (s. 227-257), Tadeusz Sinko (s. 259-277), Andrzej Wojtkowski (s. 279-283),
Jan Parandowski (s. 285-290) oraz Witold Klinger (dwie publikacje, s. 291-302 i 303—
307). Do tej grupy mozna rowniez zaliczy¢ artykul Krzysztofa Krolczyka poswigcony
korespondentom Wilamowitza: Ludwikowi Cwiklinskiemu i Ryszardowi Gansifcowi
(Ganszynhcowi), zawierajacy opatrzong komentarzem edycje dwoch listow (Cwiklinski)
i karty pocztowej (Gansiniec) zachowanych w zbiorach Dolnosaksonskiej Biblioteki Pan-
stwowej i Uniwersyteckiej w Getyndze (s. 193-226). Poza Wojtkowskim, ktory byt his-
torykiem nowozytnosci, pozostali badacze poswigcili si¢ filologii klasycznej, przez co ich
perspektywa obejmuje nie tylko wspomnienia wyniesione ze studiow czy spotkan, ale
takze ocen¢ dorobku Wilamowitza. Warto nadmieni¢, ze dorobku odnoszacego si¢ do
réznych, niekiedy dos$¢ odleglych sfer dziatalno$ci, o czym przekonuje charakterystyka
opracowanego przez niego programu nauczania greki na poziomie gimnazjalnym (Schnei-
der), jak rowniez incydentalnie podejmowanych prob poetyckich (Klinger — drugi esej).

W moim odczuciu ocena tresci przedrukéw nie jest celowa, gdyz stanowia §wiadectwo
kontaktow 1 inspiracji odnoszacych si¢ do pokolenia, wobec ktéorego mozna jedynie za-
chowa¢ pelna szacunku pokorg (niebedaca rownoznaczng z brakiem krytycyzmu wobec
ustalen naukowych). Mogg za to te prace stanowi¢ osobny przedmiot studiow pozwalaja-
cych lepiej zrozumie¢ czynniki wptywajace na ewolucje polskich badan starozytniczych.
Ich dodatkowa warto$¢ polega na tym, ze powstaly w czasach, gdy warunki funkcjono-
wania na uniwersytetach znaczgco odbiegaty od wystepujacych obecnie, dzigki czemu
otrzymujemy wglad w wycinek kultury akademickiej, bez ktorej Wilamowitz nigdy nie
zyskalby statusu princeps philologorum. Nazbyt czesto zapomina si¢ bowiem, ze polska
nauka tego okresu nie stanowita bytu izolowanego, a inspiracje w zakresie poznawania
licznych aspektow kultury antycznej plynely wlasnie z Niemiec. By¢ moze nalezatoby
przeku¢ powyzsza refleksj¢ w kolejny projekt wydawniczy, tym razem poswigcony mig-
dzynarodowym kontaktom naszych starozytnikow, tak w kwestii wyjazdow na studia,
konferencje czy kwerendy, jak i lektur ksztattujacych ich poglady historiograficzne.

W tej grupie tekstow przewazajg biogramy i impresje powstale na okoliczno$¢ $mierci
Wilamowitza w 1931 r. (Zielinski, Sinko, Wojtkowski, Parandowski, Klinger — pierwszy
esej, Witkowski — drugi esej). Czestokro¢ pojawia si¢ w nich watek zyczliwego nastawienia
do polskiego $srodowiska naukowego. Wyrazem tej postawy byto cztonkostwo Wilamowitza
w Polskiej Akademii Umiejetnosci, przyznane mu w 1910 r. Niewatpliwie byl pod tym
wzgledem typowym przedstawicielem $wiata akademickiego przetomu XIX i XX wieku,
a jego powszechnie znany temperament polemiczny nie przeszkadzal mu w traktowaniu
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naukowcoéw jako migdzynarodowej wspolnoty, ktéra powinna trwaé w dialogu pomimo
réznic politycznych dzielacych jednostki i sprzecznych interesoéw poszczegélnych panstw”.

Nie znaczy to jednak, ze Wilamowitz zywit pozytywny stosunek do idei odrodzenia
panstwa polskiego, co — jak mniemam — mogtoby stanowi¢ interesujacy temat odrgbnego
studium, kazacego z pewnym dystansem podchodzi¢ do jego zwiazkow z naszym krajem.
Jak dlugo zyl Theodor Mommsen (prywatnie te§¢ Wilamowitza), tak dtugo princeps
philologorum popieral inicjatywy polityczne inicjowane przez niego wespot z Adolfem
von Harnackiem i Hansem Delbriickiem, majace glownie propolski wydzwiek®. Smier¢
Mommsena w 1903 r. pozwolita Wilamowitzowi na wigksza swobode manifestowania
przekonan. Pod wzgledem $wiatopogladowym zaczat stopniowo zbliza¢ si¢ do Eduarda
Meyera, cho¢ poczatkowo ich wspolpraca byta obliczona na zwalczanie koncepcji histo-
riograficznych forsowanych przez Delbriicka’. Meyer byt zwolennikiem szowinistycznej
odmiany nacjonalizmu, zblizonego do pogladéw gloszonych przez Zwiazek Wszechnie-
miecki i skierowanego miedzy innymi przeciwko polskim wysitkom niepodlegtoscio-
wym®. Poczatkowo Wilamowitz deklarowat si¢ jako narodowy liberat’, ale wybuch

3 U. von Wilamowitz-Moellendorff, Geschichte der Philologie, Teubner, Leipzig 1921, s. 70-71,
80; id., Erinnerungen 1848—1914, wyd. 11, Koehler, Leipzig 1928, s. 233.
4 Zob. M. N. Faszcza, Hans Delbriick i narodziny nowoczesnej historii wojskowosci. Tworczosé¢ —
koncepcje — recepcja, Wydawnictwo US, Katowice 2024, s. 52-53. Jest to mato znany watek
z zycia Mommsena, ktory w wyniku osobistej urazy zostal wykreowany przez Kazimierza Mo-
rawskiego na zadeklarowanego szowinist¢ narodowego i istnego ,,polakozerce”: K. Morawski,
O Kazimierzu Morawskim. Ze wspomnien syna i kronik rodzinnych, Wydawnictwo Literackie,
Krakow 1973, s. 38, 243; T. Polanski, Rzym i narody na tle badan naukowych i doswiadczen
historycznych ostatniego stulecia, [w:] Kazimierz Morawski (1852—1925). W stuzbie nauki i na-
rodu, oprac. R. M. Zawadzki, S. Stabryta, PAU. Komisja Historii Nauki, Krakow 2008, s. 4041,
48. Postaé ta zastuguje na zdecydowanie bardziej wywazong oceng na gruncie naszej historio-
grafii, uwzgledniajaca m.in. pisane przez niego petycje w obronie nauczania jezyka polskiego
i swobodnego kultywowania kultury polskie;j.
R. Konijnendijk, Between Miltiades and Moltke: Early German Studies in Greek Military History,
Brill, Leiden — Boston 2023, s. 71-92.
K. Christ, Von Gibbon zu Rostovtzeff. Leben und Werk fiihrender Althistoriker der Neuzeit,
Wissenschaftliche Buchgesellschaft, Darmstadt 1972, s. 324-332; B. S6semann, ,, Der Kiihnste
Entschluss fiihrt am sichersten zum Ziel”. Eduard Meyer und die Politik, [w:] Eduard Meyer.
Leben und Leistung eines Universalhistorikers, oprac. W. M. Calder 111, A. Demandt, Brill, Leiden
1990, s. 467469, 477-482; B. Meissner, Meyer, Eduard, [w:] Brill’s New Pauly, Suppl. 6:
History of Classical Scholarship: A Biographical Dictionary, oprac. P. Kuhlmann, H. Schneder,
Brill, Leiden — Boston 2014, s. 412. Nie oznacza to jednak, ze Wilamowitz z czasem przeszedl na
pozycje zwolennika teorii rasowych gloszacego pangermanizm, jak niegdy$ zasugerowat Egon
Flaig, Towards Rassenhygiene: Wilamowitz and the German New Right, [w:] Out of Arcadia:
Classics and Politics in Germany in the Age of Burckhardt, Nietzsche and Wilamowitz, oprac.
I. Gildenhard, M. A. Ruehl, Institute of Classical Studies, School of Advanced Study, University
of London, London 2003 (BICS Suppl. 79), s. 105-127. Wilamowitz byl przedstawicielem zu-
petnie innego $wiata, uksztattowanego intelektualnie i moralnie jeszcze w XIX w. W $wietle jego
tworczosci taczenie go z pdzniejszymi zwolennikami narodowego socjalizmu wykracza poza
daleko idaca interpretacje 1 musi by¢ po prostu uznane za blad.
7 Wilamowitz, Erinnerungen..., s. 192—193.
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I wojny swiatowej (1914—-1918) stat si¢ katalizatorem jego przemiany politycznej. Znalazta
ona wyraz juz w 1915 r., gdy wraz z Meyerem znalazt si¢ wsrod sygnatariuszy tak zwa-
nego Seeberg-Adresse, czyli petycji skierowanej do wtadz niemieckich, zawierajacej wez-
wanie do przeprowadzenia aneksji terytorialnych i szerzenia kultury niemieckiej na drodze
przymusu administracyjnego. Wkrotce potem powstata kontrpetycja opracowana przez
Delbriicka i Bernharda Dernburga (tak zwana Delbriick-Dernburg Petition), pod ktéra
podpisali si¢ migdzy innymi Albert Einstein, Max Planck czy Max Weber®. Trwale po-
dzielito to angazujacych si¢ w polityke niemieckich naukowcow na dwa obozy, z ktorych
pierwszy szafowal posgdzeniami o zdrade interesow narodowych, drugi za$ siggal po
argumenty wyrzucajace hanbienie wielowiekowego dorobku kultury niemieckiej. Wilamo-
witz znalazt si¢ w pierwszym z wymienionych, otwarcie sprzeciwiajac si¢ powstaniu
Polski obejmujacej ziemie zaboru niemieckiego’.

Watek ten w niczym nie ujmuje autorytetowi naukowemu Wilamowitza, za to czyni
jego postac bardziej wielowymiarowa. Wydaje si¢, ze zarysowanie go bylo konieczne dla
zyskania mozliwie petnej optyki zjawiska. Stosunek do wskrzeszonego panstwa polskiego
nalezy sytuowaé w ramach pogladow politycznych Wilamowitza, pozostajacych w $cistym
zwigzku z katastrofa narodowa, ktora okazata si¢ dla Niemcow I wojna Swiatowa, ale takze
ze znalezieniem si¢ Markowic w granicach Polski. Z kolei zyczliwo$¢ wobec polskich
uczonych to czg¢$¢ etyki zawodowej i wyraz przekonania, ze nauka powinna zachowac
wymiar uniwersalny. Zdecydowatem si¢ podkresli¢ t¢ réznice, poniewaz niejednokrotnie
mialem okazj¢ si¢ przekonaé, ze obie kwestie bywaja utozsamiane, cho¢ przeciez juz
w czeSci wspomnien traktujacej o latach dziecigcych Wilamowitz wyraznie akcentowat
poczucie wyzszo$ci kulturowej (s. 62—68). Wspolczesne fascynacje regionalne nie moga
przestoni¢ faktu, ze byl naukowcem jednoznacznie niemieckim, ktéry zmiang granic uwa-
zal za panstwowa i osobistg tragedie. O samoidentyfikacji narodowej Wilamowitza
wspomniat zreszta ogélnie we wprowadzeniu W. A. (s. 8-9).

Trzecia partia studidow wilaczonych do recenzowanej ksigzki ma juz charakter biogra-
ficzny i koncentruje si¢ badz to na dziatalnosci akademickiej (W. A. — pierwszy esej, s. 7—
24; Marian Plezia, s. 317-339; Jerzy Daniclewicz, s. 341-349), badz to rodzinnych i emo-
cjonalnych zwiagzkach z Kujawami, nie wylaczajac ostatnich lat zycia i wyboru miejsca
pochéwku (Tomasz Laszkiewicz, s. 113—136; Jacek Sech, s. 351-365; W. A. — drugi esej,
s. 367-370). W tym konteks$cie zwraca uwage inna publikacja poswigcona Wilamowitzo-
wi, ktora w podobnym czasie wyszta spod reki regionalisty-amatora Tomasza Kardasia'®.

8 Zob. K. Schwabe, Ursprung und Verbreitung des alldeutschen Annexionismus in der deutschen
Professorenschaft im Ersten Weltkrieg, Vierteljahrshefte fiir Zeitgeschichte 14, 1966, s. 113—114,
122-138; F. K. Ringer, The Decline of the German Mandarins: The German Academic Commu-
nity, 1890-1933, Wesleyan University Press, Cambridge, MA 1969, s. 190-192; Ch. Liidtke, Hans
Delbriick und Weimar. Fiir eine konservative Republik — gegen Kriegsschuldliige und Dolch-
stofllegende, Vandenhoeck & Ruprecht, Gottingen 2018, s. 58-59.

9 Przedruk trzech publikacji Wilamowitza na ten temat z lat 1917-1918: L. Canfora, Cultura
classica e crisi tedesca. Gli scritti politici di Wilamowitz 1914-1931, De Donato, Bari 1977,
s. 68-74.

10 T. Karda$, Origine Cujavus, czyli Enno Friedrich Wichard Ulryk von Wilamowitz-Moellendorff,
Wydawnictwo Naukowe FNCE, Poznan 2024.
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Czy stanowi to symptom wzrostu zainteresowania ta postaciag w Polsce? Jest to ciekawe
zjawisko, ktore mozna uzna¢ za probe odejscia od ujednoliconej historii narodowej na
rzecz podkreslania specyfiki regionalnej, co od lat ma juz miejsce w takich krajach jak
Wielka Brytania, Niemcy czy Wtochy i nie stanowi zagrozenia dla integralnosci politycz-
nej danego kraju. Najblizsza przysztos¢ pozwoli udzieli¢ odpowiedzi na to pytanie, ale
wydaje sie, ze jest to krok w dobra strong. W koncu historia ma to do siebie, ze z trudem
daje si¢ dopasowac do uproszczonych wizji lansowanych w ramach polityki historycznej,
a eksponowanie uniwersalnego wymiaru dorobku takich oséb jak Wilamowitz pozwala na
poglebienie integracji polskiej humanistyki z Zachodem. Czy nie byloby wigc zasadne
zadba¢ o przelozenie recenzowanej pracy na ktory$ z jezykow kongresowych? Jestem
przekonany, ze dla wielu zagranicznych badaczy czg$¢ ustalen — szczegodlnie tych o cha-
rakterze regionalnym — stanowilaby wazne uzupehienie dotychczasowego stanu wiedzy'".
Kazdy, kto interesowat si¢ postaciag Wilamowitza, zdaje sobie sprawe, jak egzotycznie jawi
si¢ zachodnim starozytnikom polska nauka dwudziestolecia miedzywojennego i jak zdaw-
kowo bywa przez nich traktowana (lacznie z nieumiejetnoscia okre$lenia narodowosci jej
niektorych przedstawicieli).

Niejako przy okazji chcialbym zasygnalizowaé trzy watki, ktore nie wzbudzity wigk-
szego zainteresowania autoroOw zaproszonych do wspotpracy. Ich pominigcie czy margi-
nalne potraktowanie stanowi naturalng konsekwencj¢ koniecznos$ci dokonania selekcji
prezentowanych tresci, stad tez trudno czyni¢ im z tego powodu jakikolwiek zarzut.
Wskazanie tych tematéw wynika raczej z chgci rzucenia dodatkowego $wiatta na losy
Wilamowitza, determinujace niektore sposrod podjetych przez niego decyzji i prezentowa-
nych postaw.

Pierwszym watkiem jest rzekome do§wiadczenie wojskowe Kujawianina wyniesione
z wojny francusko-pruskiej (1870-1871). Mialo ono lec u podstaw jego glebokiego
patriotyzmu. W rzeczywistoéci zostat weielony do 2. Putku Gwardii, ktory przez caty
okres wojny nie wziat udzialu w dziataniach bojowych. Zwraca uwage, ze podczas ob-
szernego opisywania tego okresu Wilamowitz wspominal glownie o towarzyszacych mu
emocjach, codziennych obowigzkach i sukcesach militarnych innych jednostek'?. Nie
negujac przelomowego znaczenia tej wojny dla procesu ksztattowania jego osobowosci,
trzeba zauwazy¢, ze nie zdobyt zadnego do§wiadczenia militarnego, co wobec szczegodl-
nego eksponowania uczestnictwa w zwyciestwie bylo przedmiotem irytacji prawdziwych
weteranéw, takich jak skonfliktowany z nim przez lata Delbriick'>.

Z Delbriickiem jest zresztg zwigzany drugi epizod, a mianowicie niedoszly pojedynek
z 1872 1. Jego konsekwencje mogly okazac si¢ tragiczne dla obu uczestnikdw, poniewaz
nie byt to korporancki pojedynek na szpady (od dwoch lat Wilamowitz cieszyt si¢ stop-

"'W pelni zdaje sobie z tego spraw¢ Redaktor, czego wyrazem sg chocby nastgpujgce publikacje:
W. Appel, Das Grabmal Ulrichs von Wilamowitz-Moellendorff in Wymystowice (nach einigen
Jahren), ZPE 100, 1994, s. 427-430; id., Postcriptum zum Grabmal des U. v. Wilamowitz, ZPE
103, 1994, s. 18.

12 Wilamowitz, Erinnerungen..., s. 105-126.

13 S. Heilen, Der Mann, der Wilamowitz zum Duell zwingen wollte. Neue Quellen zu einer bisher
unklaren Stelle der Erinnerungen, RhM 145, 2002, s. 404-408.
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niem doktora, a Delbriick nie nalezal do Zadnej korporacji), lecz oficerski przy uzyciu
pistoletow. Powodem wyzwania rzuconego przez Delbriicka miato by¢ rzekome ztamanie
przez Wilamowitza danego stowa honoru. Rodzina drugiego z nich byta przerazona,
poniewaz w przeciwienstwie do przeciwnika nie uchodzit za wprawnego strzelca. Poje-
dynkowi zapobiegla przysiega zlozona przez Wilamowitza w komendanturze okregu
mieszczacej si¢ w Bonn, ale od tego czasu obaj uczeni zywili do siebie stabo skrywana
awersje, ktora co jaki§ czas dochodzila do glosu podczas ich wspolnej pracy na Uniwer-
sytecie Berlifiskim'. Po objeciu przez Wilamowitza stanowiska przewodniczacego Kro-
lewskiej Pruskiej Akademii Nauk w 1902 r. zorganizowat on szeroko zakrojony, wieloletni
projekt, majacy dowieéé blednosci interpretacji historycznych Delbriicka'”.

Data rozpoczgcia przedsigwzigcia, ktora przypadia na 1903 r., nie jest przypadkowa —
to wowczas zmarl bowiem Mommsen. Od pewnego czasu Delbriick pozostawal z nim
w dobrych relacjach, co — dodawszy bliskie zwiazki rodzinne Wilamowitza z Mommse-
nem — chronito go przed zemsta najwybitniejszego z 6wczesnych filologéw. Dla odmiany
stosunki tescia i zigcia nie uktadaty si¢ najlepiej wobec dominujgcych osobowosci obu. To
wlasnie trzeci, najwazniejszy wspomniany przeze mnie watek odnoszacy si¢ do biografii
Wilamowitza: poczatkowa protekcja, a nastgpnie napicte stosunki z Mommsenem, ktérego
autorytet i bezprecedensowe wplywy negatywnie rzutowaty na swobode dziatan zigcia.
W berlinskim $rodowisku naukowym wystepujace migdzy nimi tarcia byly powszechnie
znane'®. Doé¢ powiedzie¢, Ze laudacji na cze$¢ Mommsena podczas uroczystosci zwigza-
nej z odstonigciem jego pomnika w 1909 r. nie wygtosit szczeg6lnie do tego predestyno-
wany Wilamowitz, lecz... Delbriick'’. To doprawdy zaskakujace, jak czesto dochodzito
migdzy nimi do konfrontacji (nie liczac polemik toczonych na tamach publikacji), co
zazwyczaj bywa niezauwazane przez zajmujacych si¢ nimi badaczy.

W przypadku recenzowanej ksigzki nie sposéb wskaza¢ stabych stron czy kontrower-
syjnych tresci: zamiast tego pobudza ona do tworczej refleksji i poszerzania badan o ko-
lejne aspekty zwigzane z bogatym zyciem i tworczosScia Wilamowitza. Inicjatywa
wydawnicza podjeta przez Redaktora i wspolpracujacych z nim autorow okazata si¢ ze
wszech miar udana, bedac godna forma uczczenia sto siedemdziesiatej pigtej rocznicy
urodzin wybitnego niemieckiego filologa. Nalezy pamigtaé, ze praca miala przede wszyst-

4 Na temat okolicznos$ci i przebiegu zdarzenia: ibid., s. 374-426. Znamienne, ze Wilamowitz po-

minat konflikt z Delbriickiem w swoich wspomnieniach, gdzie jego nazwisko nie pojawilo si¢ ani

razu. Wobec lakoniczno$ci zachowanych Zrodet nie sposob rozstrzygnac, czy Kujawianin rzeczy-
wiscie dopuscit si¢ przewiny, czy tez nie.

Konijnendijk, op. cit., s. 78-83.

6 Na temat trudnych relacji Mommsena i Wilamowitza zob. J. Malitz, Theodor Mommsen und
Wilamowitz, [w:] Wilamowitz nach 50 Jahren, oprac. W. M. Calder III et al., Wissenschaftliche
Buchgesellschaft, Darmstadt 1985, s. 31-55; S. Rebenich, Theodor Mommsen. Eine Biographie,
Beck, Miinchen 2002, s. 205-208, 211. W naturalny sposéb wptyw Mommsena ograniczato
reprezentowanie przez niego odmiennej dziedziny (historia), ale praca Wilamowitza na Uniwer-
sytecie Berlinskim 1 w Krolewskiej Pruskiej Akademii Nauk skazywata go w wielu sytuacjach
na formalne podporzadkowanie teSciowi, ktory nie tylko w kontekscie rodzinnym stynat z despo-
tyzmu.

7 Ibid., s. 225.
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kim podkresla¢ zwigzki Wilamowitza z Kujawami, co w pelni si¢ udato. Uktad jest
logiczny, a pomyst przedrukowania trudno dostgpnych publikacji ukazujacych si¢ w dwu-
dziestoleciu mi¢gdzywojennym zapewnia realng szans¢ na ocalenie ich przed zapomnie-
niem. Trudno przy tej okazji nie wyrazi¢ smutku, ze bezprecedensowe osiagnigcia
niemieckiej humanistyki przetomu XIX i XX wieku zostaty w pamieci Polakow przykryte
mrokiem totalitaryzmu i koszmarem II wojny §wiatowej (1939-1945). Jesli doda¢ do tego
coraz bardziej ograniczong znajomo$¢ jezyka niemieckiego, to nie sposéb nie wyrazié
obawy, ze pamig¢C o profesorach pokroju Wilamowitza bedzie zanikata w zastraszajagcym
tempie. Niewykluczone, Ze swoista forma ,,adopcji historycznej” poprzez wiaczenie go do
dziejow regionalnych jest skuteczng odpowiedzig na ten problem. Pozostaje mi tylko
wyrazi¢ nadziejg, ze nie jest to ostatnia polska publikacja dedykowana ,,pierwszemu spos-
rod filologow”, ktorego dorobek naukowy zashiguje na co$ wigcej niz zestaw konwencjo-
nalnych informacji przytaczanych we wszelkiej masci encyklopediach i leksykonach.

Argumentum

Censura libri a Viadimiro Appel nuper editi, qui tractat de Udalrico de Wilamowitz-
-Moellendorff nec non de terra Cuiaviae, e qua regione, quae nunc pars Poloniae est, ille
originem suam duxit.
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