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MIKOLAJ REJ JAKO PISARZ REFORMACYJINY*®

MACIE] WLODARSKI*

W liscie dedykacyjnym do Mikotaja Naruszewicza, zamieszczonym w Apoca-
bypsis [...], Rej pisatl o sobie: ,,Ja bgdac Polakiem, a zyczliwym narodowi swemu
i ojczyznie tej, ktora mie¢ jako wlasna matka w posrodku siebie wychowata, gdy-
zem widzial, iz ini od Boga obdarzeni, a snadz ci, co im to powinnie nalezato,
mato o tym dbaja, musiatem sie tym jednym kamieniem uczyni¢, ktory, by mowié
umial, powinien by kazdy wyznaé t¢ chwale Panska [...]”'. W ten sposéb Naglo-
wiczanin okres$lat swojg misj¢ jako pisarza reformacyjnego. Jednakze nie wszyscy
badacze zajmujacy si¢ Rejem byli zgodni co do ideowych pobudek, ktore sktonity
pisarza do zwiazania si¢ z tym nurtem. Wiele tez roznych zdan wygtaszano na
temat stanowiska, jakie zajmowal on w kwestiach religijnych na kartach swoich
utworow. Tutaj wiec sprobujemy przyjrze¢ sie pracom (przynajmniej tym waz-
niejszym), ktérych autorzy zagadnieniom reformacyjnym w tworczosci Reja po-
$wiecili swoja uwage.

Oczywiscie w pojeciu ,,reformacji” tacza si¢ elementy wyznaniowe, polityczne
i spoteczne, dochodzi wiec aktualny woéwczas i bardzo ,,goracy” problem egzeku-
cji praw i dobr koronnych. Tak szeroko pojety program reformacyjny najpeiniejszy
wyraz znalazt u Reja w Krétkiej rozprawie (1543)2, jednakze w naszym przegla-
dzie skupimy si¢ na sprawach religijnych, ktére wydaja si¢ zasadnicze dla tego
ruchu odnowy. Badaczem, ktéry w przej$ciu Reja na protestantyzm dopatrywat si¢
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2 Referat zostal wygloszony w pazdzierniku 2005 roku na zorganizowanej przez Katedrg Hi-
storii Literatury Staropolskiej przy Wydziale Polonistyki Uniwersytetu Jagiellonskiego, we wspét-
pracy z Wioskim Instytutem Kultury w Krakowie oraz Fondazione Cassamarca z Treviso, miedzy-
narodowej konferencji Humanizm i Renesans. Rewizje metodologiczne z perspektywy potwiecza,
nawiazujacej do rocznic zwiazanych z datami urodzin wybitnych polskich przedstawicieli renesan-
sowej kultury literackiej: Andrzeja Frycza Modrzewskiego (1503), kardynata Stanistawa Hozjusza
(1504) oraz Mikolaja Reja (1505). Obecnie okazja do ogloszenia drukiem tego tekstu jest przypada-
jaca w roku biezacym 440 rocznica $mierci Mikotaja Reja.

! M. Rej, Apocalypsis, to jest Dziwna sprawa skrytych tajemnic Panskich, Krakéw 1565,
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2 Por. J. Krzyzanowski, Mikolaja Reja ,, Krétka rozprawa’ na tle swoich czaséw [w:] W wie-
ku Reja i Stanczyka. Szkice z dziejow odrodzenia w Polsce, Warszawa 1958, s. 230-231; Z. Nowak,
Mikotaja Reja literacka stuzba reformacji, ,,Odrodzenie i Reformacja w Polsce”, t. XV, Warszawa
1970, s. 52-53.
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pobudek materialnych (spér o dziesieciny, o prawa, sprzeciw wobec zachtannosci
ksigzy), byt Aleksander Briickner — w pracy Mikotaj Rej. Studium krytyczne (1905)
stwierdzat kategorycznie, ze Rejowi ,,0 obrzedy i dogmaty bynajmniej nie cho-
dzi”?. Czterdziesci lat p6zniej Julian Krzyzanowski, zwracajac uwage na zaanga-
zowanie Naglowiczanina w propagowaniu nowej wiary i kreujac go na teologa, nie
wykluczat jednak bodZcow bardziej przyziemnych, pisat, ze ,,0 zmianie wyzna-
nia decydowaty u niego nie tylko [podkr. moje — M. W.] pospolite podéwczas
u ogdtu szlachty pobudki natury materialnej”*. Natomiast stanowisko Briicknera
zdecydowanie odrzucajg badacze nowsi. Autor Studiéw nad twérczosciq Mikotaja
Reja (1975), Tadeusz Witczak, jest juz przekonany, iz ,,ten konwertyta doszedt do
reformacji nie wskutek trywialnych zatargéw o dziesigcine albo tatwego postuchu
dla wygodnych uproszczen dogmatyki, lecz poprzez rzetelny, acz nie catkiem sa-
modzielny trud intelektu”’. Jeszcze wyrazniej, podajac argumenty, stawia sprawe
Janusz T. Maciuszko w najnowszej, obszernej monografii poswieconej obliczu
wyznaniowemu pisarza z Naglowic, przynoszacej ujecie jego mysli teologiczno-
-etycznej, a zatytulowanej Mikolaj Rej. Zapomniany teolog ewangelicki z XVI w.
(2002). Stwierdza on, ze na przelomie lat trzydziestych i czterdziestych, gdy Rej
decydowat si¢ na zmian¢ wyznania, postulaty ekonomiczno-polityczne nie miaty
szans realizacji, a zatem upatrywacé tu nalezy motywacji religijnych®.

Inna kwestia kontrowersyjna byla postawa religijna Reja w jego wczesnych
utworach. Wspomniana tu Krétka rozprawa wsréd badaczy z pierwszych dzie-
sigcioleci XX wieku byta oceniana w zalezno$ci od tego, czy uwazali oni, iz Rej
w czasie jej pisania byl juz protestantem, czy tez nie. Zwolennikiem péznej zmia-
ny wyznania przez Naglowiczanina by}l na przyktad Roman Plenkiewicz, ktéry
sadzit (1905), ze Rej zerwat z Kosciotem dopiero ok. 1547 r.7, a piszacy w tym
samym czasie Briickner, cho¢ réwniez stwierdzal, iz w roku 1545 Rej jeszcze nie
byl protestantem, to przeciez zauwazal, ze stanowisko autora Krotkiej rozprawy
»zdradza juz sktonno$ci protestanckie™®, Inne poglady reprezentowal w roku
1920 Tadeusz Grabowski, piszac monografie literatury luterskiej w Polsce. Uwa-
zal on, ze juz na wstepie literackiej dziatalno$ci, przygotowujac przerdbke kate-
chizmu Urbana Rhegiusa (1543), twérca nagtowicki zerwat z katolicyzmem i nie
o ,,sktonnoéciach” nalezy tu méwié, lecz o wyraznym apostolowaniu za nowg
wiarg. Przytaczajac takze stowa z Krétkiej rozprawy, iz

Prawa wiara wiele moze;
Ta masz wszytkiego nagrodzic,

3 A. Briickner, Mikotaj Rej. Studium krytyczne, Krakow 1905, s. 31.

4 ). Krzyzanowski, Mikotaj Rej i rodzima kultura literacka jego czaséw, Warszawa 1947,
525,

> T. Witczak, Studia nad tworczosciq Mikotaja Reja, Warszawa—Poznan 1975, s. 119.

¢ J. T. Maciuszko, Mikotaj Rej. Zapomniany teolog ewangelicki z XVI w., Warszawa 2002,
s. 623-624.

7 R. Plenkiewicz, Mikolaja Reja z Naglowic etyka. 15051905, Warszawa 1905, s. 85-86.

8 A. Briickner, jw, s. 30, 48.
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wyrazal przekonanie, Ze ,jest to juz hasto czysto reformacyjne”™. Podobnego zda-
nia byt Michat Janik (1923), ktéry zarazem rozprawial si¢ z argumentami o mod-
litwach Reja do Najswigtszej Panny w pdzZniejszych jeszcze pismach. Mianowicie
Janik przypominat, ze podczas rzadéw kréla Zygmunta Starego protestantyzm byt
,»do$¢ tajny, a nadto nie byt wtedy i p6Zniej doktadnie zorganizowany i dopuszczat
kwestie, ktorych rozstrzygniecie dtugo si¢ w Polsce przewlekato” .

Nowe spojrzenie na Krdtkq rozprawe zaprezentowat Julian Krzyzanowski
w monograficznym artykule poswigconym temu utworowi (1958). Piszac, ze dia-
log ten w opinii potocznej uchodzi za dzieto protestanckie, stanowczo uznal tg
opini¢ za bezpodstawna. Przyznawal wprawdzie, iz uczestnicy rozmowy podrwi-
waja sobie z dobrych uczynkéw, rozumianych jako $wiadczenia na rzecz kleruy,
z czci §wietych, z ceremonii koscielnych, odprawianych byle jak, ale podobnie
czynili katolicy (np. Stanistaw Laski), ktérzy krytycznie podchodzili do postawy
reprezentowanej przez duchowienstwo. Tak wigc zdaniem Krzyzanowskiego ,,atak
Reja godzi w zewngtrzng i wulgarnie materialistyczna strong katolicyzmu, pomija
pewne jej skladniki zwigzane z istnieniem zakonéw, nie wspomina natomiast ani
o hierarchii rzymskiej, ani o dogmatach. Dialog jest satyra na naduzycia czgéci
kleru katolickiego, nie za$ na katolicyzm™"'.

Z pominigciem w Krotkiej rozprawie zagadnien dogmatycznych nie zgodzit si¢
autor wnikliwego i rzetelnie przeprowadzonego rekonesansu w dziedzinie spraw
wyznaniowych w tworczo$ci Naglowiczanina, Zbigniew Nowak, ktéry w artykule
Mikolaja Reja literacka stuzba reformacji (1970) dowodzil, iz ,Rej, o$mieszajac
znaczenie dobrych uczynkéw i gloszac jednoczesnie tezg Lutra o usprawiedliwie-
niu przez wiare, w sposéb jednoznaczny zamanifestowat swa przynaleznoéé do
obozu reformacji”'. Podobnie polemike z Briicknerem i Krzyzanowskim podjat
Maciuszko, ktéry tak jak Janik, wskazujac na kryptoprotestantyzm Okszyca w po-
czatkowym okresie jego twérczosei, przekonuje, ze to, co w dialogu méwi Pan
o drodze zbawienia i o roli wiary w procesie usprawiedliwienia, to wlasnie naj-
istotniejsze zagadnienia dogmatyczne, wyrazone moze do$¢ oglednie, ale dosko-
nale zrozumiate dla é6wczesnych odbiorcow 1.

Nieporozumienia, cho¢ moze nie tak zasadnicze, towarzyszyly takze badaniom
nad Zywotem Jozefa (1545). Najczesciej historycy literatury zgadzali sie, ze utwor
zawiera idee reformacyjne: Grabowski dostrzegat w nim odbicie kalwinskiej za-
sady predestynacji, a Briickner stwierdzal nawet, ze sam fakt zajecia si¢ tematyka
biblijng moze wskazywaé na oddzialywanie reformacji'®. Jednakze uczeni na ogét

¢ T. Grabowski, Literatura luterska w Polsce wieku XVI. 1530-1630, Poznan 1920,
s. 16-18.

Y M. Janik, Mikotaja Reja zywot i pisma, Krakow 1923, 5. 16.

W J. Krzyzanowski, Mikotaja Reja ,, Krotha rozprawa” na tle swoich czasow, jw., 5. 237.

2 7. Nowak, jw., s. 34-35.

2 1. T. Maciuszko, jw., 5. 77-79. ,

¥ T. Grabowski, Z dziejow literatury kalwinskiej w Polsce (1550-1650), Rozprawy AU Wydz.
Filolog., ser. 11, t. 28, Krakéw 1906, s. 61; A. Briickner, jw., s. 44.
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nie wykazywali glebszego zainteresowania wymowa ideowa tego dramatu, ogra-
niczajgc si¢ do krétkich wypowiedzi oceniajacych. Odznaczajacy sie skrupulatno-
scig Zbigniew Nowak odnotowat numery werséw, w ktérych mozna si¢ dopatry-
wac tez o usprawiedliwieniu przez wiarg czy aluzji do predestynacji, ale i on przyj-
mujac, ze Zywot Jozefa nalezy zaliczy¢ do utworéw reformacyjnych, konkludowat,
iz ,,brak w nim wyrazniejszych akcentéw wyznaniowych”'s, a autorka poswigco-
nej temu utworowi monografii o nastawieniu strukturalistycznym i komparaty-
stycznym (1971), Maria Adamczyk, rowniez zauwazajac slady kryptoprotestanckie,
twierdzita jednak, ze idea przewodnia Zywota Jézefa wyrasta zasadniczo z katoli-
cyzmu i ze ,,w zadnym wypadku, jesli chodzi o problem wyznaniowy, autor Jézefa
nie opowiada si¢ jeszcze, tak jak w pdzniejszym o cztery lata Kupcu, po stronie
doktryny luteranskiej”'é. Monografistka uznata tez, ze w dramacie przedstawiony
zostal'model bohatera wyraznie $wieckiego, pojetego jako homo honestus.

Zadanie zbadania rzeczywistej wymowy ideowej Zywota Jézefa postawita
przed sobg autorka najnowszej (2003) monografii tego dramatu, Marta M. Kac-
przak (ksigzka nosi tytut Mysl o Bogu i cztowieku w ,, Zywocie Jozefa” Mikotaja
Reja). Badaczka wskazata na zdecydowanie religijny charakter dzieta i uwydatnita
opozycyjnos¢ Reja wobec gldéwnego nurtu humanizmu. Wiele uwagi poswigcila
mocno powigzanemu z tematem wolnej woli problemowi predestynacji cztowieka,
dochodzac do wniosku, ze ,,wiara we wszechmoc Boga, ktory potrafi zlo przemie-
ni¢ w dobro, a w pewnym sensie nawet zaplanowac¢ zte wydarzenia, by dobro osia-
gna¢; odwazne stwierdzenie, ze Bog odmienia swiadomos¢ cztowieka, powodujac
zto; rownoczesne zlozenie catej odpowiedzialnosci za zaistniale zto na cztowieka,
ktory pod wplywem dziatania dobrego i sprawiedliwego Boga dopuscit si¢ go —
oto mysli taczace Zywot Jozefa z teologia Lutra, wylozona na przyklad w De servo
arbitrio” V. Takze rozwazane zagadnienia uprzedniej wiedzy Boga czy znaczenia
dobrych uczynkéw (Rej jest przekonany, iz cztowiek nie ma mozliwosci zastu-
zy¢ na faske Boga, dla ktérego wazniejsza jest postawa duchowa cztowieka niz
jego zewngetrzne uczynki) daja autorce pracy mocng podstawe do wyprowadzenia
wnioskdw o religijnym, kryptoluteranskim charakterze dramatu, poprzez ktéry Rej
zmierzal do reformy religijnoéci chrzescijanskiej i zwiazanej z nig chrzescijanskiej
moralnosci'®. W duzym stopniu zbiezne z pogladami Marty Kacprzak sa konklu-
zje Janusza Maciuszki, dotyczace tego utworu. Rowniez i on polemizuje z tezami
Marii Adamczyk, stwierdzajac, ze przestanek ,,prokatolickich” w Zywocie jest zbyt
mato, a przewazaja typowe dla reformacji problemy teologiczne i takiez sposoby
ich rozwiazywania .

15 Z. Nowak, jw., s. 38.

16 M. Adamczyk, ,, Zywot Jozefa...” Mikotaja Reja. Studium poréwnawcze, Wroctaw 1971,
Studia Staropolskie t. 33, s. 110.

17 M. M. Kacprzak, Mysl o Bogu i cziowieku w ,, Zywocie Jozefa” Mikotaja Reja, Warszawa
2003, s. 90-91.

¥ Tamze, s. 308-310.

¥ 1. T. Maciuszko, jw., s. 153-156.
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Klopoty badawcze wiaza si¢ niewatpliwie z przekladem Psafterza Dawido-
wego (1546), ktdrego uklad dostosowany zostal do porzadku godzin kanonicz-
nych, a takze w ktérym zaznaczyly si¢ przejawy kultu maryjnego w postaci incipi-
tow Zdrowas Maryja, dotaczonych do modlitw. Na podstawie tych cech Briickner,
cho¢ dostrzegal w Psatterzu $lady nowinek religijnych, to jednak uwazat to dzieto
za niemal jednoznacznie katolickie®. Ale juz Janik, uznajac uktad Psafterza za
katolicki, sadzil, iz byt to tylko uklon w strone katolickiego kréla Zygmunta Sta-
rego, ktéremu przekiad zostat dedykowany, natomiast przy pomocy cytatow do-
wodzil, ze w modlitwach mozna dostrzec ,tagodnie wyrazone stanowisko pro-
testanta”?'. Zgola odmiennie spojrzata na to dokonanie Reja badaczka polskich
ttumaczen Biblii, Maria Kossowska (1968), ktdra stwierdzita ,,zdecydowany i bez-
kompromisowy katolicyzm Reja w okresie pracy nad przekladem Psafterza”?,
a dowodzi¢ tego mialy wydobyte przez nig z tego tekstu katolickie wyktadnie
dogmatow, uznawanie kultu $wietych czy antykacerskie wypowiedzi. Obecno$¢
zaréwno akcentdéw katolickich, jak i protestanckich uznawat Nowak, ale nie zgo-
dzit si¢ z Kossowska, bowiem wedtug niego katolicyzm Psatterza Rejowego byt
tylko zewnetrzng ostonka na uzytek cenzury, natomiast w intencji autora byla to
publikacja stuzaca reformacji®. Baczniejsza uwage i wiecej miejsca poswiecit
temu dzielu Tadeusz Witczak, ktéry dokonawszy krytycznego przegladu stano-
wisk, w wyniku analizy tekstu doszedl do wniosku, iz ttumacz, oficjalnie trwajac
na pozycji przeciwnika nowinek, réwnoczesnie ujawnit w przektadzie obecnos¢
tez innowierczych w swoim systemie wiary. Psafterz ,zdradza wiec dyskretnie
co najwyzej bardzo wczesna faze dywagacji wyznaniowych swego ttumacza
i egzegety”™. Wreszcie szczegétowo kwestie wyznaniowe w Psalterzu zbadal
Janusz T. Maciuszko. Zwrdcit uwagg na takie watki teologiczne, jak sprawa faski
(ktorej rozumienie u Reja jest takie, jakie wyzwolita reformacja), problematyka
mariologiczna (badacz dowiddt, ze protestanci dopuszczali odmawianie Ave Ma-
ria), pojmowanie ,,kacerstwa” (takze Luter mowit o ,,falszywych nauczycielach™),
znaczenie uczynkow (Okszyc raczej nie przydaje im mocy zbawiajacej, ale jego
postawa jest dos¢ chwiejna). Ostatecznie Maciuszko przyjmuje, ze zwrot Reja ku
ewangelicyzmowi nastapit wlasnie w czasie pracy nad Psafterzem i cho¢ trudno
cechy wyznaniowe tego dzieta oceni¢ jednoznacznie, to daje si¢ tu zauwazy¢ typo-
wy dla kryptoprotestantyzmu sposob wyrazania intencji i przemyslen, to znaczy,
ze jawnie ewangelickie hasta zostajg otoczone wypowiedziami o charakterze za-
chowawczym, katolicyzujacym?®.

Nie budzi watpliwosci wymowa protestancka pdzniejszych utwor6w Reja, na-
tomiast badacze skupiaja sie na okre$leniu jego pogladéw w kwestiach szczegdl-

2 A. Briickner, jw., s. 48-52.

2 M. Janik, jw, s. 34-35.

2 M. Kossowska, Biblia w jezyku polskim, t. 1, Poznan 1968, s. 140-145.
B Z. Nowak, jw., s. 39-42.

# T. Witczak, jw., s. 60—63.

% J.T. Maciuszko, jw., s. 223, 157-230.
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nie istotnych dla wyznan reformowanych, z ktérymi sie zwiazal. Zilustrowaniu
tezy Lutra o usprawiedliwieniu przez wiarg poswigecony byl Kupiec (wyd. 1549).
Juz Briickner zwracat uwagg, ze tworca naglowicki nie poszedt tutaj doktadnie za
Naogeorgiem, ze ,,nie tylko dopuszczat, ale i cenit dobre uczynki”, oczywiscie pod-
kreslajac réwniez znaczenie wiary?. Grabowski z kolei wyjas$niat, iz takie podej-
$cie miescilo si¢ w dogmatyce wittenberskiej i na przyktad Rhegius zaliczat dobre
uczynki do pokuty ewangelicznej i nazywat je symbolicznie ,,owocem wiary”?’.
A Zofia Szmydtowa dopowiadata (1972), ze Rej pod tym wzgledem byt catkowi-
cie zgodny z Erazmem z Rotterdamu, ktéry w Podreczniku zotnierza Chrystuso-
wego pisal: ,,To w kazdym razie nie ulega najmniejszej watpliwosci, ze wiara bez
obyczajéw godnych wiary tak dalece nic nie pomaga, Ze nawet na surowsze jesz-
cze potgpienie zastuguje”?. Podobnie pisat Rej w Postylli, powotujac si¢ na nauke
$w. Jakuba i $w. Pawta, iz ,,wiara bez uczynkéw milosiernych, a uczynki bez wiary
wszytko to martwe rzeczy s3”.

Waznym zagadnieniem byla sprawa wolnej woli cztowieka i predestynacji.
Tutaj badacze (Briickner, Grabowski) w zmodyfikowanych pogladach Reja do-
patrywali si¢ wptywu zwinglianizmu. Wedtug Briicknera poczucie sprawiedliwo-
$ci nie pozwalato Rejowi pogodzi¢ si¢ z nauka potepiajaca z gory jednych, a dru-
gich — bez ich zastug — czyniaca wybranymi, i dlatego juz w luteranskim Kupcu
glowny bohater sam, z wlasnej woli, bez sptyniecia nan faski Bozej, dokonuje wia-
$ciwego wyboru na drodze ku zbawieniu®. Rowniez jako wyznawca kalwinizmu
Okszyc czesto pisat o predestynacji, pojmujac ja nie catkiem zgodnie z wyktad-
nig genewska. Zdaniem Janika predestynacja w rozumieniu tworcy naglowickiego
»cztowiekowi dobremu bynajmniej nie zagraza”*. Z kolei Briickner przypominat
wiar¢ Reja w przeznaczenie, kryjace si¢ w gwiazdach, i tak komentowat stanowi-
sko pisarza: ,,Predestynacja wedle niego polega na tym, ze czlowiek, pod jakim
planeta si¢ urodzi, takiego bywa przyrodzenia, na to jest od wieku przejrzan, ale od
tego dano mu rozum i przykazanie Boze, aby to przyrodzenie, jesli zte, przetamat;
Kalwin na takie okre$lenie predestynacji oburzyiby si¢ albo rozesmialt”?!. Zofia
Szmydtowa réwniez i w przypadku predestynacji wskazywata na zwiazek z mysla
Erazma: obaj pisarze traktowali cztowieka jako ,,istote z natury swej wolna, posia-
dajaca $wiadomos¢ moralng i moznos$¢ dokonania moralnego wyboru”2,

Oczywiscie w badaniach rozpatrywano tez inne kwestie dogmatyczne zazna-
czajace si¢ w pismach Reja. Briickner, ktory uwazal, ze Okszyc kalwinskiej pre-
destynacji nie rozumiat i nie popieral, stwierdzal natomiast, iz zgodnie z nauka
Kalwina pojmowat Naglowiczanin sakrament Eucharystii, traktujac go tylko jako

% A. Briickner, jw., s. 75-76.

2 T. Grabowski, Literatura luterska w Polsce wieku XVI. 1530-1630, jw., s. 27.

% Cyt.za:Z. Szmydtowa, O Erazmie i Reju, Warszawa 1972, s. 273-274.

¥ A. Briickner, jw., s. 76; tenze, Mikotaj Rej. Czlowiek i dzieto, Lwow 1922, s. 23, 37.
3% M. Janik, jw., s. 116.

3L A. Briickner, Mikotaj Rej. Czlowiek i dzielo, jw., s. 38.

2 Z. Szmydtowa, jw., s. 191.
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znak zewnetrzny, nie uznajac za$ transsubstancjacji. Roéwniez Janik, omawiajac
poglady gloszone przez naszego pisarza, wymieniat jego przekonanie o duchowej
jedynie tacznos$ci z Chrystusem w sakramencie ottarza, pisat o odrzucaniu czyséca
i wiary w skuteczno$¢ modtéw za dusze zmartych oraz o zaprzeczaniu idei posred-
nictwa $wigtych®. W pracach dajacych przeglad twoérczosci Reja (przede wszyst-
kim Briickner i Nowak) mozna napotkac¢, najczesciej ujete skrotowo, charaktery-
styki poszczegblnych utworéw, uwzgledniajace ich zabarwienie wyznaniowe. Tak
wiec o Postylli (1557) Zbigniew Nowak pisal, iz byl to wyklad zasad kalwinskich,
stanowiacy kompilacj¢ pogladéw Kalwina, Henryka Bullingera i Jana Laskiego.
Podobnie za mieszanine pogladow Kalwina i Bullingera zostal uznany przezen
Wizerunk wiasny zywota cztowieka poczciwego (1558). Grabowski ze wzgledu
na nasycenie Wizerunku treSciami religijnymi okreslat ten utwor jako ,,encyklo-
pedi¢ madros$ci kalwinskiej” i, analizujac wypowiedzi wystepujacych w nim filo-
zoféw, pokazywal, jak streszczaja si¢ w nich zasady nauki Kalwina®*. Rowniez
o Zwierciadle (1567/1568) pisat Nowak, Ze nie jest ono zlepkiem przypadkowych
utwor6w, ale ze buduje model czlowieka idealnego i ze ten wzorzec ,,czlowieka
poczciwego” to wzorzec ,,cztowieka zyjacego wedlug zasad religijnych wyznania
kalwinskiego”?.

Problemy, o ktérych byla tu mowa, a wigc sprawa dobrych uczynkdéw i uspra-
wiedliwienia przez wiarg, wolnej woli i predestynacji, sakrament6w i eschatologii,
a takze inne, jak na przyklad zagadnienia soteriologii, chrystologii czy teodycei
w utworach Reja, najszerzej zostaly oméwione w ksigzce Janusza T. Maciuszki.
Co do luteranskiego Kupca czy kalwinskiego Wizerunku, a najogélniej méwiac co
do dziet, w ktorych Rej dokonywat ztagodzenia doktryn teologicznych protestan-
tyzmu, badacz wyrazit przekonanie, ze zaznaczyt si¢ w nich wplyw filipizmu, czy-
li ze Naglowiczanin przejmowal umiarkowane poglady Melanchtona (wczes$niej
zauwazat to rowniez Tadeusz Grabowski). W modyfikacji kalwinskich zapatrywan
na predestynacje Maciuszko upatrywat takze oddzialywania nauki Erazma (zbaw-
cze wykorzystanie woli cztowieka)*’. Jesli chodzi o Postylle, to zdaniem tego mo-
nografisty ujawnia sie w niej brak konsekwencji Okszyca w kwestii predestynacji:
raz pisze on, ze Bog ,jedno przebranym a $§wigtym swoim tego swego milego
Syna obiecuje”, a w innym miejscu stwierdza, iz ,.ktokolwiek si¢ Go rozmituje
a uwierzy wen, bedzie zbawion, a bedzie miat zywot wieczny”, czyli ze wszystko
zalezy od aktywnosci cztowieka w dazeniu do Boga. Autor konkluduje wigc, ze
,»hauczanie Okszyca jest niespdjne i — nazwijmy to delikatnie — eklektyczne”s.
Podobne rozchwianie pogladéw Rejowych udowadnia tez Maciuszko w odniesie-
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