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Mikotaj Rej, Wybdr pism. Opracowala Anna Kochan, Zaktad Narodowy
im. Ossolinskich — Wydawnictwo, Wroctaw—Warszawa—Krakow 2006, s. CXLV
i 526, Biblioteka Narodowa, seria I, nr 308.

Tom jest wyjatkowo obszerny, a zawartoscia tekstow, jak tez rozmiarami Wstepu nawiazuje
do powojennej tradycji ossoliniskiej serii, kiedy to przedmowy stawaly si¢ monografiami danego
autora, utworu badz gatunku, wydtuzajac si¢ ponad miare i ponad potrzeby odbiorcow (z zato-
zenia bowiem glownie studentow i licealistow). Jesli zwazy¢ trudnosci, z jalemi boryka si¢ od
dobrych paru lat zastuzona seria, nietrudno zgadnac, ze tak obszerny Rejowy tom mogt si¢ ukazac
dzieki wsparciu Ministra Kultury i Dziedzictwa Narodowego, a to przy wiaczeniu go (tomu, nie
ministra!) do ,Programu Operacyjnego Promocja Czytelnictwa”. MoOowi o tym zamieszczona
w edycji informacja promocyjna, jedna z czgstych w ostatnich latach, a zastgpujacych niegdysiejsze
listy dedykacyjne kierowane do mecenasow (renesansowych mecenasow jednej ksiazki!), jalie sam
mreszta Rej pisat, gdy mu zalezato nie tylko na druku, ale i na zyczliwosci czytelnikow (w Zywocie
czlowieka poczciwego zamiescit az trzy talde listy, przed kazda z kolejnych czesci utworu).

Zrozumiale, ze nalezy zarazem omawiany tom do jubileuszowych publikacji z okazji pig¢setlecia
urodzin Mikolaja Reja (1505-2005). Jest tez wérod nich szczegblnie cenny, gdyz pozwala na
bezposredni, bo wiasnie czytelniczy kontakt z pisarzem, ktorego mazwisko znaja wszyscy (?)
uczniowie i powafia niekiedy nawet przytoczy¢ podrecznikowe zdanie-slogan o Polakach, co to
,hie gesi”, lecz ,,swoj jezyk maja!”. Dzisiaj jednak i to zdanie bywa nie w pelni jasne — a c6z mowié
o pelnych tekstach ,,rymarza™ z Nagtowic, bystrego obserwatora przemian obyczajowych w Polsce
XVI w., nagradzanego niegdys przez starego krola Zygmunta za zastugi w przenoszeniu psalmow
na jezyk polshi, niestrudzonego nauczyciela spotecznosci szlacheckiej i zarazem pisarza o stylu
nazbyt potoczystym i poddanym zywiolowi jezyka mowionego, by dalo si¢ go dzs czytac tatwo
i ,,chetliwie”.

Jedna z przeszkod w czytaniu, callem zwyczajna, byl tez brak wspoiczesnych przedrukow,
mozliwie starannych i pelnych, a zarazem szerzej dostgpnych. Kanon wypisow z Reja wyznaczyt
tu jeszcze w r. 1921 Aleksander Briiclaner, ktory w wydanych w Bibliotece Narodowej Pismach
prozq i wierszem (or 40 w serii I) ustalit na diugi czas kanon pism Rejowych wedtug ich wartosci
artystycznej (choé tez, po czgsci, ideowej). I tak, zamiescit on kolejno fragmenty Zywota poczciwego
czlowieka [!], Postylli, Krétkiej rozprawy, Kupca, Zywota Jézefa, Wizerunku, Zwierzynca [1] i Apofte-
gmatéw; osobno, w Dodatku, znalazt si¢ Zywot i sprawy pocciwego §lachcica polskiego... (druko-
wany niemal w calosci, poza drobnym passusem o szczegdlach zwiazanych z donacja wsi
Dziewiaciele). W wydaniu drugim, pomnozonym, z r. 1926, dodat Brickner fragmenty dialogu
Kot ze Lwem, Figlikéw, Apocalypsis, Zwierciadla (stad Przemowy krotkiej) oraz Psalterza —utwory
Reja objety wowczas 267 stron (ledwie polowe objetosci obecnego tomu), przy nieproporcjonalnie
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zarazem krotkim wstepie, liczacym ledwie (i az!) 38 stron! Skrotowe, a tresciwe wstepy byla to
poczatkowa praktyka, stosowana w Bibliotece Narodowej za czasow redaktorstwa Stanistawa
Kota —na ich tle jednak i wstep Briicknera wyrozniat si¢ znacznymi rozmiarami i byt mata synteza
pisarstwa Reja, kwintesencja wielkiej monografii pisarza, ktora Brickner wydawat rownolegle we
Lwowie w serii Wielcy Pisarze. Mikolaj Rej, Swiezo rozpoznany zbiorowym wysilkiem bibliogra-
fow i historykow literatury przetomu XIX i XX w. (zwlaszcza przy okazji czterechsetlecia urodzin
pisarza i uroczystych obchodéw z lat 1905-1906), ukazywat si¢ w antologii Briicknera jako ojciec
literatury narodowej?, wykreowany do tej roli u progu odzyskania niepodleglosci, a zarazem jako
szermierz reformacji i patron dawnej polskiej tolerancji, przeciwstawiany wrecz tradycji wiazanej
z Piotrem Skargg (ktorego jubileusz trzechsetlecia §mierci obchodzono uroczyscie kilka lat p6zniej,
w r. 1912). Objat w sumie Briickner niemal cato$¢ poznanych w ciaggu XIX w. dziet Reja, choc
jednak w wyborze swoim skupit si¢ gtéwnie na najdojrzalszym z nich, za ktére uznat Zwierciadlo,
a w nim Zywot czlowieka poczciwego; waznym kryterium oceny staly si¢ tu ,,obrazki obyczajowe,
wprowadzajace bezposrednio w zycie 6wczesne”. Bylo to tradycyjne, a typowe dla XIX w.
(i zrozumiate z punktu widzenia czytelnika-ziemianina) spojrzenie na Reja — pamigtajmy, Ze juz
Mickiewicz w wyktadach paryskich uznawat go za niezré6wnanego malarza i wrecz kronikarza
szlacheckiej obyczajowosci; dla szlachty mogt tez by¢ Rej w dalszym ciggu autorem zywym i weigz
aktualnym. Eksponowat ponadto Briickner mys$l reformacyjna Reja, wprowadzajac do antologii,
wzigte z Postylli, kazanie Przeciwko odpustom a wymyslom dni $wigtych, w wywodzie swoim do$¢
zreszta pokretne, a interesujace gtownie jako zapis obyczajowosci swieckiej.

Edycje Briicknera uzupetnit po II wojnie §wiatowej Julian Krzyzanowski wyborem Pism wier-
szem Reja, wydanym w r. 1954 rowniez w serii I Biblioteki Narodowej (nr 151). Zamyst byt o tyle
trafny, ze dla Briicknera utwory wierszowane wprawdzie ,,}aczyly si¢ nierozerwalnie z proza™, ale
byly jedynie dopelnieniem twérczosci i stad zajely w sumie ledwie trzecia czesé antologii.
Krzyzanowski mogt z kolei pominac utwory proza, zwlaszcza ze sam byl zainteresowany szcze-
golnie Krotkq rozprawg (obszerne studium o niej drukowat w tym samym 1954 roku)2. Intencja
wydawcy bylo tym razem, aby w miarg moznosci ,,uniknac¢ kawalkowania dzel”. W calosci zna-
lazly si¢ jednak w zbiorze jedynie wiasnie Krdtka rozprawa (rok wczesniej zreszta wydana
w IBL-owskiej serii Biblioteka Pisarzy Polskich) oraz Apoftegmata i ,inne czgsci wierszowane
Zwierciadla”, tj. Przemowa krotka do poéciwego Polaka stanu rycerskiego i Zegnanie z swiatem.
Znalazly si¢ poza tym obszerne partie Rozmowy Lwa z Kotem, Zywota Jozefa (sprawa pierwsza)
1 Wizerunku (rozdziat V: Sokrates). ,)Pokawatkowano” juz jednak resztg: z zakonczenia Kupca
przejeto obrazki rodzajowe (odbijajace polska praktyke sadownicza), ze Zwierzynca za$ dialog
wstepny Rzeczpospolitej, Prywata i Stadczyka oraz wybrane epigramy z trzech pierwszych
rozdziatow, a wreszcie — ponad dwadziefcia ,,najdowcipniejszych” sposrod Figlikéw, z pominigciem
»Zbyt rubasznych i ordynarnych”.

Tyle statystyka 3 — sam Krzyzanowski stusznie mégt by¢ dumny z tego, ze jego wybor ukazywat
znacznie pehiejszy i blizszy oryginatom obraz tworczosci Reja, bowiem ,,w wymiarach tekstowych
u nas dotad nie spotykanych”, jak tez dzigki oparciu si¢ (poza Rozmowq Lwa z Kotem oraz Kupcem)
na pierwodrukach — przy ich konfrontacji zarazem z wczesniejszymi wydaniami naukowymi.

Dopowiedzmy, ze w Pismach wierszem Reja, jako jeden z pierwszych, wprowadzal Krzyza-
nowski (z ,,odchyleniami”, co zrozumiale) nowe zasady transkrypcji, zywo dyskutowane jeszcze
wowczas w kolach edytorskich, a w postaci drukowanej upowszechnione rok pézmiej jako ,,pro-
jekt” (do dzi$ aktualny!) pt. Zasady wydawania tekstow staropolskich (Wroctaw 1955). Z ,,odchy-

1 Co prawda, w biogramie Biernata z Lublina drukowanym w Polskim Slowniku Biograficznym
(t. 2, s. 85) przyznat Briickner nieco pozniej, ze wiasnie Biernat, ,,nie Rej [...] rej wodzi” w litera-
turze polskiej — ale w tym przypadku chodzilo o okres ,,przed Rejem i Bielskim” (ktéremu wczesniej
Ignacy Chrzanowski probowat réwniez zreszta przypisa¢ podobna rolg).

2 W r. 1956 wydat Krzyzanowski Zywot czlowieka poczciwego Reja (Biblioteka Narodowa
seria 1, nr 152), a znalazly si¢ tam rowniez pozostale pisma proza ze Zwierciadla.

3 Pomijam w zestawieniu, réwniez nie uwzglednione w wyborze (z braku dostgpu do pierwo-
drukdw) piesni religijne Reja oraz Historie w Landzie (uznawang przez Krzyzanowskiego, wbrew
Bricknerowi, za utwor Reja).



258 Recenzje i przeglqdy

len” znalazty si¢ w Pismach, dla przykiadu, obocznosci sie [/ sig, formy jesli, bylismy, przystowek
snaé; w wypadkach watpliwych, co zrozumiale, wybierat Krzyzanowski formy zgodne z pier-
wodrukiem.

Sposréd edycji zbiorowych a znaczacych ukazal sig¢ tez ,,po drodze” Wybor pism Reja,
przygotowany w r. 1975 przez Jana Slaskiego w PIW-owskiej serii Biblioteka Klasyki Polskiej
i Obeej (wyd. 2. w r. 1979): dos¢ pojemny i dobrze obmyslony, przynosit on (utrwalony juz
w tradycyji) pelny tekst Krétkiej rozprawy oraz obszerne partie pism zaréwno wierszem, jak proza,
kolejno wiec: Wizerunku, Zwierzyvica, Figlikéw i Zywota czlowieka poczciwego; pod nazwiskiem
Andrzeja Trzecieskiego weszly ponadto (pominigte przez Krzyzanowskiego) Zywot i sprawy
Mikolaja Reja. W sumie na 340 stronach znalazta si¢ wigkszo$¢ rozdzialow Wizerunku (od
Dyjogenesa i Epikura, poprzez Sokratesa, do Solona w rozdz. XI; w sumie szosta czgs¢ calosci),
wszystkie cztery rozdziaty Zwierzyrica (ponad 110 epigraméw), dosé skromny wyboér z Figlikéw
(ponad 50) i bardziej juz obszerny wyciag ze wszystkich trzech ksiag Zywota czlowieka poczciwego.
Przeniesione na koniec przypisy, wcale pojemne (110 stron tekstu!), oraz stowniczek (20 stron)
i noty: Od Redakcji (z sylwetka Reja) i wydawnicza (w sumie 8 stron) — wskazywaly na cheé
dotarcia do mozliwie szerokiego grona czytelnikow (w II wydaniu nakiad wynosit 40 tys.
egzemplarzy!).

Po 20 latach od edycji Krzyzanowskiego Rej ukazywat si¢ w postaci unowocze$nionej, nie tylko
jako uczestnik ruchu egzekucyjnego i zwolennik reformacji w wydaniu kalwiniskim, i nie tylko
jako bystry obserwator i malarz polskiej rzeczywistosci, ale tez jako ,niezwykla indywidualno$§¢”
Ziotego Wieku kultury polskiej, dynamiczny przedstawiciel ,,nowej szlachty renesansowej”, zapo-
biegliwy gospodarczo — w pismach zas$ jesli moralista, to taki, ktory nie nuzy jednak ,,natretnym
dydaktyzmem”, a to dzigki wiasciwosciom sztuki pisarskiej: realizmowi scenek i obrazow, opi-
séw pejzazu itd. Wydawca przypomniat ponadto dzeje stawy Reja i europejski wymiar jego
pisarstwa, wskazywany przez Mickiewicza (porOownanie z Montaigne’em) i przez Zofi¢ Szmyd-
towa (poréwnanie z Erazmem), wreszcie za§ popularnosé Zywota Jézefa na wspolczesnych sce-
nach teatralnych.

Jak wida¢, za kazdym razem ukazywal si¢ Rej jako tworca nieco odmienny — stosownie
do rosnacego wcigz stanu wiedzy o nim, ale tez w zaleznosci od ogolnych tendencji kulturowych
oraz od przyjmowanych zalozen i postaw ideowych samych wydawcow. Nie ulega zarazem
watpliwosci, ze stawat si¢ Rej coraz bardzej znany i rozpoznawany badawczo, szczeg6lnie w zakre-
sie mysli religijnej oraz sztuki pisarskiej i jezyka.

Zrozumiale, ze po uptywie pol wieku od edycji Krzyzanowskiego i ¢wierc¢wiecza od wyboru
Slaskiego powstata tymczasem wyrazna luka pomiedzy aktualnym stanem badaf nad Rejem
i epoka renesansu a jego upowszechnieniem wsréd mitosnik 6w dawnej literatury oraz zawodowego
grona adeptéw polonistyki.

Oto6z te erudycyjna luke wypetia w sposob godny uznania nowy Wybor pism Reja. Czyni to
glownie w obszernym, jak sig rzekto, cho¢ zarazem jednak zwigztym i tresciwym Wistepie, w kiérym
obok sylwetki Reja (s. V-XVI; tu bodaj niezrgcznoscia tlumaczy¢ mozna tytulowy ,,Problem
biografii [a nie: autobiografii] Reja™), znalazia si¢ ogolna charakterystyka tworczosci (s. XVI-XLIV)
oraz na blisko 90 stronach tekstu prezentacja kolejnych utworéw Reja w uktadzie chronologicz-
nym (s. XLV-CXXX). Jednolity chronologiczny uktad, obecny konsekwentnie rowniez w wyborze
pism, jest nowoscia tomu w stosunku do edycji poprzednich. Je§li tam wysuwano na czolo
wybrane utwory, a kryterium stawala si¢ wartosé artystyczma (Zywot czlowieka poczciwego) badz
ideowa (Krétka rozprawa), to obecnie stajemy si¢ Swiadkami, jak rozwijata si¢ sztuka pisarska
Reja, od poczatkowych dialogéw, poprzez bardziej zlozone gatunkowo i stylistycznie Krétkq
rozprawe, Wizerunk i Zwierzyniec, az do rozbudowanego kompozycyjnie Zwierciadla. Ta, natu-
ralna w gruncie rzeczy, monograficzna propozycja jest bardziej ambitna i ukierunkowana szcze-
golnie na polonistow, choé¢ jednak dla zwyklych mito$nikéw dawnego piSmiennictwa moze byé
w odbiorze trudniejsza (nawet jeSli ciekawsza).

W ogélnym obrazie i zwlaszcza w partiach analitycznych przynosi antologia uwspoliczesniony
stan wiedzy (zabrakio jednak informacji o badaniach Marii Karpluk, Wilkonia czy o wigkszosci
prac Janusza T. Maciuszki, a z analiz Kuraszkiewicza notuje si¢ tylko szkice z lat 1953 i 1960).
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W przekonujacy sposob objasnia Anna Kochan pozorna sprzeczno$¢ pomigdzy znana autokreacija
Reja na ,,prostaka” a dos¢ znacznym jednak (choc¢ nie systematycznym czy akademickim) jego
oczytaniem i otwartoscia na zrodia tak wspoiczesne, jak antyczne, znane mu gtdwnie z roznego
rodzaju zbiorow i kompendiow. Niestety, nietatwo i dzi$ jeszcze odtworzyc¢ catos¢ Rejowych lektur
i zZrodel. Interesujaco brzmi na takim tle objaénienie retorycznej organizacji prozy Reja, mimo
nieznajomo$ci przezen klasycznych zasad retoryki. Z mniejszym przekonaniem czytamy zdania
o prekursorskim charakterze niektorych form i rozwiazan wprowadzonych przez Reja (trzynasto-
zgloskowiec Wizerunku jako pozniejszy wzorzec polskiego wiersza, kazania z Postylli jako wz ot
dla Jakuba Wujka czy epigramaty emblematyczne ze Zwierzyrica jako wzor dla baroku) — czasowe
pierwszenstwo niekoniecznie musi wyznaczac rol¢ wzorca.

Zauwazmy, ze mioda i ambitna pani edytor z Wroctawia ma za soba rownolegle studia
prawnicze i jest stad wyjatkowo dobrze przygotowana do odczytania biografii i pism Reja, znawcy
i praktyka szesnastowiecznego prawa, cenionego w tej mierze nawet przez Bartlomieja Groickiego
(do ktorego dziet prawniczych pisal, pod pseudonimem+, wiersze dedykacyjne). Wiedzg w tym
wzgledzie mogla wykazaé juz wezedniej w rozprawie doktorskiej poswieconej Zwierciadiu (druk
pt. ,.Zwierciado” Mikolaja Reja. Studium o utworze, Wroclaw 2003), ostatnio za w wystapieniach
na sesjach rocznicowych Reja w Lodzi® i we Wroctawiué. Tym bardziej, co oczywiste, w edycji tu
omawianej — tak we Wstepie, jak i w obszernych komentarzach.

Edycja, dodajmy, jest nadzwyczaj staranna i zachowuje nawet graficzny ksztalt pierwodrukow
(marginalia w wicrszach i tytutowe ,,glosy” w prozie). Przywraca tez m.in. pierwotna formule
tytulowa w Krétkiej rozprawie: ...miedzy trzemi osobami... (Krzyzanowski: ... miedzy trzema...;
Slaski: ... mégdap trzemi...). Z utwordéw tradycyjnie w calosci daje wiasnie Krotkq rozprawe i Roz-
mowe Lwa z Kotem, ale tez nadto piesii religijna Hejnal Switai wierszowany psalm 85. Fe ostatnie
to nowos¢, podobnie nowoscia (choé wzgledna) sa psalmy proza z Psalterza (w kolejnosci: 23-24,
41-42, 86, 130, 136). Wzbogacaja one znany dotad wizerunek Reja. Z utworow pozostatych
pochodza rowniez tylko fragmenty, cho¢ najciekawsze — jak zapewnia Kochan — a z Postylli
najbardziej charakterystyczne (o mocy stow Panskich, w nawigzaniu do Lk 8, 8). Aby uniknac
powtarzania i monotonii w przytaczanych ustgpach (i ukazaé Reja ,,strawniejszym™ w czytaniu),
Kochan — z korzyscia — ,,pokawatkowala” co obszerniejsze teksty Reja, wbrew dawnym za-
strzezeniom Krzyzanowskiego. Ograniczyla wiec Apoftegmata (do 26 ogolem) oraz koncowe
czgici Zwierciadla, by nie powtarzaé tresci poruszanych wczesniej w szerzyncu i Zywocie czlo-
wieka poczciwego. Z Wizerunku wybrala za to mniej znane opisy przyrody oraz ogrodu Rozkoszy
ipiekla, by pokazac rozmach pisarskiiliryzm tekstow Reja. Zasadne to decyzje — a jednak szkoda,
7e zabraklo takich choéby drobiazgow, jak w figlikach Jutrznia na rezurekcyjq, a w Zwierzyhcu
typowo krakowski epigram na dzwon Zygmunta.

Zamiast si¢ spiera¢ o opuszczenia, wyciagnijmy raczej wybory Krzyzanowskiego i Slaskiego, a de-
lektujac si¢ wybornym wyborem nowym, siggajmy do tamtych, radujac si¢, ze si¢ nawzajem dopelniaja.

JAN ORON

* Rozszyfrowanym przez Briicknera j Juz w r. 1905.

5 A. Kochan, , Pamietne”, , koce’ i ,dylacyje’. Opinie Reja o prawie i prawnikach [w:]
Mikotaj Rej — w pigésetlecie urodzin. Praca zbiorowa pod red. J. Okonia, przy wspoipracy
M. Bauera, M. Kurana i M. Mieszek, cz. I: Humanizm, reformacja, retoryka i jezyk, £.6dz 2005,
Wyd. Ui, s. 67-78.

¢ A. Kochan, Wokdf probleméw ,,Kupca’ Reja [w:] Mikolaj Rej w pigésetlecie urodzin. Studia
literaturoznawcze, pod red. J. Sokolskiego, M. Cienskiego, A. Kochan, Wroctaw 2007, s. 137-146.



