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»WALCZYMY W GRUNCIE RZECZY O TO SAMO...”?

WOKOL LISTOW STANISEAWA PIASECKIEGO
I WLODZIMIERZA PIETRZAKA DO KAZIMIERZA WYKI

MACIEJ URBANOWSKIT*

Publikowane tu listy Stanistawa Piaseckiego i Wtodzimierza Pietrzaka do Ka-
zimierza Wyki wydajg si¢ interesujace z dwu co najmniej powoddéw. Po pierwsze,
uzupelniajg one stosunkowo nieliczng spuscizng epistolarng pozostawiong przez
Piaseckiego i Pietrzaka. Obaj zgineli w tragicznych okolicznosciach — Piaseckie-
go Niemcy rozstrzelali za dziatalno$¢ konspiracyjng w czerwcu 1941 na Palmi-
rach, Pietrzak zgingt raniony odtamkiem w trakcie Powstania Warszawskiego —
a ich rekopisy pochlongly wojenne zniszczenia, w przypadku tego pierwszego
catkowicie. Warto$¢ tych listéw polega tez na tym, ze wzbogacaja one wiedze
o dwu czotowych postaciach polskiej prawicy literackiej lat 30'. Przypomnijmy
krétko, ze zwigzany z obozem narodowym Stanistaw Piasecki (1900-1941) byt
publicystg i krytykiem literackim, autorem trzech powiesci, dwu zbioréw arty-
kutéw krytycznych (Prosto z mostu i Prawo do tworczosci), a przede wszystkim
wybitnym redaktorem, najpierw dodatku do dziennika ,,ABC” zatytutowanego
»~ABC Literacko-Artystyczne”, a w latach 1935-1939 tygodnika ,,Prosto z mo-
stu”. Ten ostatni szybko stat si¢ jednym z najwiekszych pism literackich w II RP,
skupit wokét siebie wielu utalentowanych pisarzy, zwtaszcza pokolenia 1910.,
ale tez — z racji swej linii politycznej — byt atakowany i krytykowany jako pismo
juz nie tylko nacjonalistyczne, ale tez antysemickie czy wrecz faszystowskie?.
Z kolei Wtlodzimierz Pietrzak (1913-1944) byt poeta, prozaikiem, publicysta
i krytykiem literackim. Wchodzit do literatury — wraz m.in. z Janem Kottem
1 Alfredem Laszowskim — jako cztonek lewicujacego Klubu ,,S dziatajacego na

* Maciej Urbanowski — dr hab., prof. nadzw. UJ, Wydziat Polonistyki UJ.

' Zob. M. Urbanowski, Nacjonalistyczna krytyka literacka. Proba rekonstrukcji i opisu
nurtu w Il RP, Krakéw 1997; D. Skérczewski, Spory o krytyke literackg w dwudziestoleciu
miedzywojennym, Krakow 2002.

2 M. Urbanowski, ,, Fanatyk patriotyzmu” — portret Stanistawa Piaseckiego [w:] tenze,
Prawa strong literatury. Szkice i portrety, Krakow 2007. O ,,Prosto z mostu™: D. Patkaniowska,
., Prosto z mostu” [w:] Stownik literatury XX wieku, Wroctaw 1992; A. Nasitowska, Trzydziesto-
lecie 1914—-1944, Warszawa 1995; M. Urbanowski, Prosto z mostu [w:] tenze, Oczyszczenie,
Krakéw 2002.
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Uniwersytecie Warszawskim, wydat dwa tomy wierszy (jeden wspdlnie z Kot-
tem). Wkrotce potem zwigzat si¢ z nacjonalistycznym Ruchem Narodowo-Ra-
dykalnym Bolestawa Piaseckiego. Porzucit tez poezje¢ i skupit si¢ na aktywnosci
krytycznej. Od 1938 r. podjat regularng wspétprace z ,,Prosto z mostu”. Warto
wspomnied, iz juz w czasie okupacji Pietrzak odegrat istotng rolg jako inspirator
»Sztuki i Narodu™ i Ze w tym okresie powstata jego wazna ksigzka eseistyczna
Rachunek z Dwudziestoleciem®.

W przypadku Piaseckiego drukowane tu listy pozwalaja zajrze¢ do jego re-
dakcyjnej kuchni, podgladnaé, jak wygladaly jego pertraktacje z autorami, kto-
rych chcial pozyskac¢ do wspétpracy z ,,Prosto z mostu”, jak wyjas$niat strategie
pisma, jak wygladaty plany stworzenia periodyku ,,réZnopodwdérkowego”, ktére
snut w roku 1935 i pod koniec roku 1937. Z kolei z listéw Pietrzaka dowia-
dujemy si¢ o jego dwczesnych pogladach politycznych, a zwtaszcza o niezna-
nej jego biografom prébie stworzenia miesigcznika literackiego, ktory — jak to
zreszta byto w przypadku chyba wszystkich inicjatyw tego typu podejmowanych
przez pisarzy pokolenia 1910. — miat by¢ przeciwnikiem dominujacych wéw-
czas ,,Wiadomosci Literackich”. Pietrzak — podobnie jak zreszta w tym samym
czasie Piasecki — chcial wykroczy¢ poza listg pisarzy nacjonalistycznych, ale tez
widzial swoje pismo jako platforme¢ przede wszystkim mtodych. Stad lista jego
wspolpracownikéw, na ktérej obok zwigzanych z nacjonalistami Laszowskiego
i Pietrkiewicza, Pietrzak widziat konserwatystow z ,,Polityki” Giedroycia oraz —
najbardziej tu zaskakujacych — Andrzeja Plesniewicza i Kazimierza Wyke. Pro-
jekt nie doszedt ostatecznie do skutku — z powodéw finansowych, jak ttumaczyt
Pietrzak, po cz¢sci z powodu objecia przezen szefostwa pisma ,,Mtoda Polska”.
Ale pewnie nawet gdyby miesigcznik taki powstat, nie wszyscy z wymienianych
przezen pisarzy chcieliby wspétpracowaé z pismem ,,walczacym o kulture na-
prawde polska”, ktére chciato by¢ wolne tak ,,0d sugestii szmoncesu zydowskie-
go, jak od sugestii czerwonych”, jak deklarowat to Pietrzak.

Stad tez zaciekawienie, jakie budzi w przypadku tej korespondencji osoba
Kazimierza Wyki. To drugi z powoddéw zainteresowania dla tych listéw. Podej-
mowane przez Piaseckiego i Pietrzaka proby naktonienia go do wspodlpracy z ich
pismami s3 tu dobrym pretekstem, by zastanowic si¢ nad relacjami autora Starej
szuflady... do Srodowiska ,,Prosto z mostu”, a szerzej do tych sposréd jego ré-
wiesnikow, ktérzy wowczas byli zwolennikami narodowej prawicy. Na ile nie-
przypadkowe byty owe awanse wobec Wyki Piaseckiego i Pietrzaka, na czym
opierac si¢ mogto ich przekonanie, Ze nawigze on z nimi wspotprace? A z drugiej
strony — dlaczego do owej wspdtpracy w przypadku ,,Prosto z mostu™ nie doszto?
Czy w ogole dojs¢ mogto?

3 Szerzej na temat W. Pietrzaka zob.: Z. Lichniak, Skazany na szukanie (Rzecz o Wiodzi-
mierzu Pietrzaku), Warszawa 1955; M. UrbanowsKki, Pietrzak Wtodzimierz (1913—1944) [w:]
Encyklopedia ,,biatych plam”, t. XIV, Radom 2004, s. 132—135.
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Stanistaw Piasecki bardzo wysoko cenit krytyke literacka Wyki. W listach do
niego wspominat z uznaniem omoéwienie wydanego w ramach ,,Biblioteki «Pro-
sto z mostu»” zbioru opowiadan Jerzego Andrzejewskiego Drogi nieuniknione.
Wyka chwalit wowczas ksigzke jednego z najwazniejszych autoréw ,,Prosto
z mostu”, a wczedniej ,,ABC Literacko-Artystycznego”, widzial w Andrzejew-
skim czotowego tworce mtodej generacji, potwierdzajac tym troche pretensje sa-
mego Piaseckiego, ktéry marzyt, aby tak wiasnie widziano ,,jego” autoréw.

Piasecki zapamigtat tez nie wymieniane z tytutu Porocznicowe rozwazania,
ktére Wyka oglosit w ,,Marcholcie” w roku 1937. Pretekstem do napisania tego
programowego szkicu byta rocznica 25-lecia §mierci Stanistawa Brzozowskiego.
Jej zapoznanie byto w ocenie Wyki nieprzypadkowe, a jak tlumaczyt czytelni-
kom, literatura polska po roku 1918 nie dorosta do stawianych przez autora Le-
gendy Mtodej Polski problemdéw, albowiem pierwsza dekada II RP byta ,.czasem
do$¢ zasadniczego oderwania si¢ literatury od rzeczywistych zagadnien chwili,
oderwania zrgczniej lub niezreczniej maskowanego”, okresem ,,lekkomyS$lnym
i jednostronnym”, w ktérym dominowato ,typowo schytkowe szukanie plote-
czek, skandalikéw i kobietek [...]".

Krytyczna czes$¢ rozwazan Wyki byta kontrapunktowana uwagami o nowym
pokoleniu, z ktérym wigzat nadzieje na ozdrowieiczg przemiang. Jako jej zapo-
wiedzi wymieniat przyktady, Swiadomie rozmaitych, a nawet sprzecznych, pism
oraz pisarzy mitodej generacji. Wsréd tych pierwszych — obok np. ,,Zagaréw”
i ,,Buntu Mtodych” — pojawito si¢ ,,Prosto z mostu”, wsréd drugich zwigzany
z tygodnikiem Wojciech Bak.

Znamienne byty niektére sformutowania, jakich uzywat Wyka, charaktery-
zujac cechy nadchodzacego przetomu w literaturze. Otéz jako wspdlna ceche
wymienianych przez siebie pism i tworcow uwazat ,,rosngcg odpowiedzialnos¢
i wewnetrzne uspotecznienie, nie kosmopolityczno-abstrakcyjne, bo to bywa-
fo — ale przebudzenie si¢ [...] nowego personalizmu literackiego, traktowanie
literatury w sposéb catoSciowy, pobudzajacy wartoSci, wzywajacy do reakcji
osobistej, Swiadczacy o zyciu wewnetrznym pisarza, ktdry nie kryje sie za este-
tyzujace formutki”. Nadchodzace pokolenie miato jego zdaniem wnies$¢ do litera-
tury potrzebne ,,uspotecznienie”, ,,nowy personalizm”, a takze ,,realizm ideowy”,
ktéry Wyka rozumiatl jako ,,odrzucanie Srodkéw powierzchownych, na modzie
polegajacych pozyczek [sic!] ideowych, wspdlne przekonanie, Ze na konkretnym
gruncie polskiej wspétczesnosci, w réwnolegltych z nig rozwigzaniach, jest jedy-
na rzetelna postawa pisarska”.

Musiato to si¢ bardzo spodobac Piaseckiemu, ktéry w swoich Wycinankach
drukowanych w tygodniku w 1937 r. w numerze 6, w notce zatytutowanej Koniec
okresu Skamandra cytowat ,bardzo ciekawe uwagi” Wyki z Porocznicowych

4 K. Wyka, Porocznicowe rozwazania, ,Marchott” 1937, nr 2 [w:] tenze, Stara szuflada
i inne szkice z lat 1932—1939, oprac. M. Urbanowski, seria ,,Z pism Kazimierza Wyki” pod redakcja
H. Markiewicza i M. Wyki, Krakéw 2000, s. 126—139.
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rozwazan, oczywisScie te, w ktérych padat tytut ,,Prosto z mostu”. Wspominat tez
ten szkic w liScie do Wyki, zauwazajac, iz dowodzi on istniejagcych miedzy nimi
podobiefistw w ocenie literatury najnowszej. Czy trafnie? W pewnej mierze tak,
bo rzeczywiscie i Wyke, i Srodowisko ,,Prosto z mostu” sporo faczyto. Najpierw
niech¢¢ do literatury ,,starego” pokolenia, zwtaszcza Srodowiska ,,Wiadomosci
Literackich™ i grupy Skamandra. I Wyka, i ,,Prosto z mostu” dystansowali si¢ tez
wobec awangardy, bliski im byt pewien tradycjonalizm, formalizmowi przeciw-
stawiali etyzm, ktérego szukali w literaturze mtodej generacji. Nie podobat im si¢
klerkizm, w oczach Piaseckiego reprezentowany przez Skiwskiego, za§ w oczach
Wyki przez Frydego. Obaj, Piasecki i Wyka, chwalili Noce i dnie Dabrowskiej,
cenili wiersze Baka i dramaty Rostworowskiego, zadali od literatury ,,powrotu
do rzeczywistosci”, che¢tnie wypowiadajac si¢ przy tym w imieniu miodego po-
kolenia®.

Wyka w swojej krytyce czgsto przywolywat autorytet Brzozowskiego. Patron
ten taczyt go z kolei z Wlodzimierzem Pietrzakiem, lubigcym takze powotywac
si¢ na autora Legendy Mtodej Polski i probujacym go nasladowaé w swoich oce-
nach literatury najnowszej. Spotykat si¢ tu Pietrzak znowuz do$¢ czgsto z Wyka.
Zauwazyta to juz Matgorzata Krakowiak, autorka pracy o krytyce literackiej Wyki
w latach 1932-1948, wskazujac, Ze jego ogdlne oceny poezji lat 30. korespondo-
waly ,,w wyraZzny sposéb” z ocenami Pietrzaka®. Ale takich punktéw wspdlnych
bylo wiecej: obaj krytycy chwalili £ad serca Andrzejewskiego, dystansowali si¢
wobec awangardy i literatury kobiecej, obaj zgodnie i zdecydowanie skrytyko-
wali Sanatorium ,,Pod Klepsydrg” Schulza.

Te ni¢ porozumienia dostrzegamy w listach Pietrzaka do Wyki. Wynika z nich
tez, ze autor Starej szuflady raczej zyczliwie zareagowat na inicjatywe Pietrzaka,
ale chyba niepokoity go poglady polityczne, z ktérych ten ostatni obszernie mu
si¢ thumaczyt. Wyka szukat w Pietrzaku jakiego§ wsparcia dla pomystu pole-
miki z Frydem dotyczacej oceny Brzozowskiego. Pietrzak go w tym zamiarze
podtrzymywat. Podtrzymatby go tez pewnie i Piasecki, ktory toczyt z autorem
Trzech pokolern boje w obronie Wojciecha Baka, krytykowanego przez Frydego
na famach ,,Ateneum’”. Co zresztg ciekawe, w swoich tekstach publikowanych
Wyka nie wspomina Pietrzaka ani razu, Pietrzak wymienia Wyke tylko raz i to
w kontekscie raczej negatywnym, a mianowicie ubolewajac, Ze wystgpienia pol-
skich krytykéw nie maja ,,wielkiego formatu, sa nazbyt wyrazne”, dodawat, iz to
niezadowolenie dotyczy takze ,.krytykéw nowego pokolenia™®.

> Zob. S. Piasecki, Prosto z mostu. Wybor publicystyki literackiej, wybor i oprac. M. Urba-
nowski, Krakow 2003.

¢ M. Krakowiak, Katastrofizm — personalizm — realizm. O krytyce literackiej Kazimierza
Wyki w latach 1932—-1948, Krakéw 2001, s. 135.

7 S. Piasecki, Ofensywa estetyzujacych snobow, ,,Prosto z mostu” 1938, nr 25 [w:] tenze,
Prosto z mostu. ..

8 W.Pietrzak, O przewinieniach krytyki wspotczesnej, ,,Kurier Literacko-Naukowy” 1938,
nr 48 [w:] tenze, Miscellanea krytyczne, Warszawa 1957, s. 52.
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Ostatecznie wiec Wyka negatywnie zareagowal na kilkakrotne propozycje
wspolpracy kierowane don przez Piaseckiego. Efekty tych zaproszefi byty bar-
dzo nikte. W roku 1938 Wyka nadestat lakoniczng odpowiedZ na ankiete Jakg
najciekawszq ksigzke przeczytatem w 1937 roku, wymieniajac W polu Rembeka,
Tropiciela Rymkiewicza i Das Problem der Generation in der Kunstgeschichte
Europas Pindera®. Réwnie lakoniczny byt debiut Wyki w ,,Prosto z mostu”, czyli
list do redakcji tygodnika ogloszony w roku 1935 do rubryki Panopticum. Pisat
on w nim, ze ,,dla literackiego Panopticum stale i dobrze w «Prosto z mostu»
prosperujagcemu, okazy przychodzi wyszukiwaé w zakamarkach podejrzanych
thumaczen i czasopism”, po czym kpit ze stylistycznych potknie¢ Ireny Krzywic-
kiej z jej Przegladu teatralnego drukowanego w ,,Skamandrze”. Piasecki list wy-
drukowat, bo i on nie cenit Krzywickiej'’. Nie jest zresztg jasne, czy 6w list Wyki
byt préba nawigzania wspdtpracy z ,,Prosto z mostu”, czy reakcja zyczliwego
czytelnika. Pamigtajmy, ze w roku 1935 tygodnik Piaseckiego publikuje tez Nat-
kowska, Irzykowskiego, a nawet Kruczkowskiego. Jest wtedy przede wszystkim
pismem miodych i zbuntowanych przeciwko ,,Wiadomosciom Literackim”.

Wyka — mimo zachety Piaseckiego — nie nadsytat jednak kolejnych listow,
o artykutach nie méwiac. Pozostaja dwa krétkie teksty jako wiecej niz skromny
efekt wspétpracy krytyka z ,,Prosto z mostu”. Nic dziwnego, Zze na obecnos¢
Wyki w piSmie Piaseckiego nie zwracano uwagi. Wyjatkiem byta Matgorzata
Krakowiak, ktéra wyliczajac periodyki, z ktérymi w latach 30. wspétpracowat
Wyka, zwrdcita uwage, iz ,,nie ominat [on] tez stynnego tygodnika Stanista-
wa Piaseckiego — «Prosto z mostu».”!! Ale i ona szerzej tego faktu nie komen-
towata.

Drukowane tu listy pozwalaja domniemywac, iz jedng z przyczyn niecheci
krytyka do podjecia wspdtpracy z ,,Prosto z mostu” byta negatywna ocena jego
polityki literackiej, a SciSlej rzecz ujmujac, obawa, iz kryteria polityczne i grupo-
we dominujg w tym przypadku nad interesami literatury jako takiej. Z tym zapew-
ne wigzaly sie réznice natury politycznej i ideowej dzielagce Wyke od Piaseckiego
1 Srodowiska ,,Prosto z mostu”. Znowuz taczyta ich np. krytyka kapitalistycz-
nego ,,produkcjonizmu”, rozwijana przez Piaseckiego w Prawie do twdrczosci,
a przez Wyke w jego szkicach o miodziezy francuskiej. Obaj dystansowali si¢
wowczas wobec komunizmu, a szerzej wobec ,,inteligencji postepowej” uosa-
bianej przez Stonimskiego. Obaj szukali jakiej$ trzeciej drogi miedzy ,.starg”
ideologia liberalng a ideologiami ,,nowymi”, zwlaszcza faszyzmem, nazizmem
1 komunizmem. Byli tu zreszta w pewnej mierze typowi dla catego pokolenia,
ktére we Francji okre§lano mianem ,,nonkonformistéw”, a np. w Rumunii ,,Mfo-

 Zob. K. WyKka, Stara szuflada.. ., s. 640.

10 Zob. jego szkic Zuzie maszerujg z 1932 (przedruk w tomie Prosto z mostu..., s. 123-127),
a takze szkic Wy ki Wobica i Grzes, czyli podszewka zZycia sSwiadomego z 1934 (przedruk w tomie
Stara szuflada. .., s. 616-618).

" M. Krakowiak, op. cit., s. 81.
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da Generacjg”'%. Ich sprzeciw wobec ,,starego” §wiata, pogarda dla liberalizmu
i demokracji, przekonanie o — jak pisali Aron i Dandieu — ,,koniecznej rewolu-
cji”, rewolucji personalistycznej, jak z kolei chciat Mounier, ktéra 6w stary Swiat
przemieni i wyzwoli cztowieka ,,integralnego”, wszystko to prowadzito jednak
czesto ,,nonkonformistéw” ku rewolucyjnej lewicy albo rewolucyjnej prawicy.
Mowiac stowami Marka Zaleskiego, w éwczesnej Europie ,,personalizm wal-
czyt (takze i we wlasnym obozie) z zaprawiong nutg heroistyczng pokusa to-
talitarng”"’. Przyktadem wymieniani w 1935 r. z aprobata przez Wyke ,,mtodzi
Francuzi”, tacy jak Thierry Maulnier czy Jean-Pierre Maxence'4, u nas ewolucja
w kierunku komunizmu Henryka Dembifiskiego, czy w kierunku haset ,,narodo-
wej rewolucji” Pietrzaka i Laszowskiego.

A Wyka? Marek Zaleski zauwazal, ze jezyk jego niektdrych tekstow ,,wcho-
dzit niekiedy mimowolnie w powinowactwo z jezykiem mieszkaficow «ziemi
totalistéw»”, mimowolnie, bo ostatecznie u podstaw mySlenia krytycznego Wyki
lezata zdaniem badacza liberalna wiara w ,,oczyszczajacy Wielki Spor”'s. Tak
wiec ,,powinowactwa” tlumaczytyby zyczliwos$¢ Piaseckiego i Pietrzaka, ich
,»-mimowolno$¢” zas dystans samego Wyki. Obcy mu zreszta byt na pewno na-
cjonalizm i sama endecja. Wystarczy zreszta spojrze¢ na liste tytuléw, z ktérymi
wspolpracowat — starannie unikat on przeciez pism tego obozu. Obcy mu byt
nacjonalizm jako pewien model czytania literatury. Wyka nigdy by nie napisat,
ze ,,wszelkie [...] powigzania poezji z cztowiekiem, narodem, ziemia, z rasa,
ojczyzng nic Pana Frydego nie obchodzg”'®. Nie znajdziemy tez w jego teks-
tach akcentéw antyzydowskich, tak czestych i z biegiem lat coraz silniejszych
w tygodniku Piaseckiego. Przeciwnie — antysemityzm, takze ten stosowany jako
narzedzie interpretacji i oceny literatury, budzil nieodmiennie sprzeciw autora
Starej szuflady. Wreszcie w §wiatopogladzie Wyki z lat 30. katolicyzm nie odgry-
wat roli tak istotnej jak to byto w przypadku wspétpracownikéw ,,Prosto z mo-
stu”. Tu wystarczy zestawi¢ pochwaty Wyki i Piaseckiego na temat Nocy i dni.
Pierwszy akcentowat ,,harmoni¢ i spokdj” powiesci Dabrowskiej, jej epickos¢
i ,,szerokg zgode na zycie”, afirmacjg ,,ograniczonego mijania [...] co nie dziata
na ludzi jak gryzacy roztwdr i co nie uprawnia do tatwych relatywistycznych

12 Zob. Jean-Louis Loubet del Bayle, Les non-conformistes des années 30. Une tenta-
tive de renouvellement de la pensée politique frangaise, Paris 2001; A. Laignel-Lavastine,
Cioran, Eliade, lonesco: o zapominaniu faszyzmu. Trzech intelektualistow rumunskich w dziejowej
zawierusze, ttum. 1. Kania, Krakéw 2010 (tu rozdz. I pt. Bukareszt, koniec lat dwudziestych. Naro-
dziny Mtodej Generacji).

3 M. Zaleski, O krytyce literackiej Kazimierza Wyki [w:] Sporne postaci polskiej literatury
wspotczesnej. Krytycy, red. A. Brodzka-Wald i T. Zukowski, Warszawa 2003, s. 77.

14 Szerzej na ten temat zob. M. Urbanow ski, Pokolenie 1910 i prady duchowe wsrdd mto-
dziezy francuskiej w zbiorze Formacja 1910: swiadkowie nowoczesnosci, red. T. Cie§lak-Sokotow-
ski, D. Kozicka, Krakéw 2011.

5 M. Zaleski, op. cit., s. 78.

16 S. Piasecki, Ofensywa... [w:] tenze, Prosto 7 mostu, s. 298.
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wnioskéw”!". Piaseckiemu tez podobata si¢ epickosS¢ prozy Dabrowskiej, jej
realizm, ale dodawat tu i, kiplingowsko” pomys$lang posta¢ Niechcica, i to, ze
powies¢ ,,oddycha atmosfera surowos$ci moralnej”. Zauwazat wszakze, iz boha-
terowie Nocy i dni si¢ nie modla, ,,jakby si¢ zupelnie wyrzekli najpotezniejszej
dzwigni w zyciu — wiary”. To mialo tez zdaniem Piaseckiego czyni¢ sage rodziny
Niechcicéw ,,0obca i kaleka” w oczach mtodego pokolenia'®. Wyce za$§ — prze-
ciwnie — podobal si¢ ukazany w powieSci Dabrowskiej cztowiek, ktdry ,,zawiera
pokdj z dziwnym, niepojetym Swiatem”, pokdj, ktdry ,,zawsze oznacza dumng
jego samotnos¢ i dumne oparcie si¢ na samym sobie”"”.

Dystans Wyki wobec ,,Prosto z mostu” przebija zreszta wyraznie z wielu
jego tekstow. Juz w 1936 roku krytyk wiaczyt si¢ do polemiki z glo§nym artyku-
fem Adama Doboszyfiskiego O Mauriacu, czyli o niedobrym katolicyzmie, ktory
drukowat tygodnik Piaseckiego®. Swoje uwagi Wyka zaczynat od dwuznacznej
pochwaty ,,Prosto z mostu”, zauwazajac, iZ ,,rozmaite mozna by [mu] postawic
zarzuty, ale nigdy zarzut braku tzw. linii redakcyjnej”. Dodawat tez, ze ,,skoro
to pismo pocznie rozwaza¢ okreSlone zagadnienie, czyni to zawsze W sposOb
przemy§lany, w kilku artykutach nawet przeciwnikom udzielajac gtosu”?!. Uwa-
ga ta oznaczala, iz Wyka traktuje tekst Doboszyfiskiego jako przemySlany gest
redakcji ,,Prosto z mostu”, a swoja polemike jako vero wobec linii tygodnika.
Veto zdecydowane, albowiem Wyka ocenit artykut o Mauriacu jako ,,zdumie-
wajacy (ujemnie)” i pisat przy tej okazji o ,,paru brzydkich rzeczach, do ktorych
nie przywykliSmy w «Prosto z mostu»”. Zaliczyt do nich antysemicka wymowe
tekstu Doboszynskiego, a wiec ,,fantastyczng histori¢ o zwigzkach jansenizmu
z wspdlczesnym Izraelem”, przekonanie, ze Mauriaca stawi ,,caty mojzeszo-
wo-wszech§wiatowy klan”, informacje o zydowskim pochodzeniu Maritaina
i Gide’a, a wreszcie kluczowa tezg¢ Doboszyiniskiego, ze Mauriac jest ,,ztym ka-
tolikiem”. Z tej ostatniej wynika¢ by miato zdaniem Wyki, ze ,.,tylko pisarz letni
moze by¢ pisarzem katolickim”, a ,,miazmatem, chorobliwoscig, szkodnictwem
jest wszystko, co do myS§lenia moze pobudzi¢, co moze szarpna¢, zaniepokoic™.
Bedac Swiezo pod wrazeniem podrézy po Francji, Wyka z ironig tez pisat o lekce-
wazeniu, z jakim Doboszyinski pisat o stanie francuskiego katolicyzmu. Wyliczat
dtugg liste katolickich ,,heretykéw” od Baudelaire’a do Péguy i Psichariego na

7 K. Wyka, Czas i cztowiek w ,,Nocach i dniach” [w:] Stara..., s. 266-270.

8 S.Piasecki, Epopeja rodziny Niechcicow, ,,ABC Literacko-Artystyczne” 1933, nr 90, 102
[w:] Prosto z mostu..., s. 79-88.

¥ K. Wyka, Czas i cztowiek..., s. 270. O ,laickim, bezreligijnym” personalizmie Wyki w la-
tach 30. pisat J. Kwiatkowski w szkicu O krytyce literackiej Kazimierza Wyki [w:] Z problemow
literatury polskiej XX wieku, t. 3, Krakow 1965.

2 Zob. A. Doboszynski, O Mauriacu, czyli o niedobrym katolicyzmie, ,,Prosto z mostu”
1936, nr 17 [w:] Entuzjazm. Antologia publicystyki tygodnika ,, Prosto z mostu” 1935-1939, red.
A. Lubicz, Warszawa 2000, s. 106-115.

2 K. Wyka, Francuskie ,,miazmata” [w:] tenze, Stara szuflada , s. 111-115 (stad kolejne
cytaty).
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dowdd, ze we Francji ,,gangrena, panie dzieju, rozktad, miazmaty”, puentujac
ironicznie, ze tylko ,,odsiecz lechicka” moze by¢ na nig lekarstwem.

Sarkazm wobec Doboszynskiego dotyczyt i ,,Prosto z mostu”. ,,Uwazac,
ze artykuty «Prosto z mostu» czytuje tylko banda ignorantéw, ktérej wszystko
wmoéwi¢ mozna, to doprawdy Zle o wlasnym piSmie sadzi¢”, pisat Wyka, by
w zakonczeniu swej polemiki dodaé, iz czeka, by pismo Piaseckiego wskazato
Francji sposoby ocalenia przed zguba: ,,czas temu najwyzszy, skoro Mauriac jest
heretykiem, a najwigkszy obecnie katolicki filozof jest faktorem”.

Dwa lata pdzniej, w 1938 roku, kreslagc nieco zartobliwa Probe geografii
literackiej, Wyka umieszczat juz ,,Prosto z mostu” na ,,podkfadzie genologicz-
nym: narodowym”, wsrdd ,,narastajacych formacji totalistycznych”, dodajac, ze
mtodzi wspétpracownicy pisma ,,wieszczg przyszio$¢ i segregujg teraZniejszos¢
w imig przyszioSci, jaka tylko im jest znana, oraz podpatruja sposoby autopropa-
gandy, uprawiane w «WiadomoS$ciach Literackich»”. Krytykowat totalistyczne
ciggoty tygodnika, ale tez wskazywal na jego wtérno$¢ wobec wcigz nielubiane-
go pisma Grydzewskiego. Nie wierzyt zreszta w to, Ze ,,Prosto z mostu” graniczy
z ,,Morzem Przysztodci”, traktujac takie przekonania w kategoriach mitu raczej
niz faktu.

Ciekawie tez brzmialy, zwlaszcza w kontekscie listéw Piaseckiego, uwagi
Wyki o dorobku ,,Prosto z mostu” w roku 1938. Charakteryzujac go, wskazywat
na paradoks, iz do pisma, ktore ,,popieralo zawsze prawa miodosci”, ,,zastrzyk
Zycia” wnosza pisarze starsi, tacy jak Jerzy Zdziechowski czy Adolf Nowaczyn-
ski. Jako przecigtny oceniat tez dorobek recenzentéw pisma, przeciwstawiajgc
Andrzejewskiego i Micifiskiego skandalizujagcym tekstom ich nastgpcy, Alfreda
Laszowskiego. Lepsze tez zdaty mu sig¢ felietony ,,starego” Nowaczyfiskiego od
felietonéw mtodego Karola Zbyszewskiego, a o artykutach Piaseckiego stwier-
dzit, iz ,,zbyt byly nasycone niecierpliwoscig czy inwektywami, by wytrzymaty
poréwnanie z jego dawniejszymi szkicami”. Z dorobku tygodnika w roku 1938
wyroznit wiec ostatecznie £ad serca Andrzejewskiego oraz, rzeczywiscie §wietne,
niemieckie reportaze Jozefa Kisielewskiego z cyklu Ziemia gromadzi prochy*.

Rozmaicie oceniat zreszta Wyka autoréw kregu ,,Prosto z mostu”. Niewatpli-
wie najwyzej spoSrdd nich stawiat Andrzejewskiego, cho¢ w swoich rozpozna-
niach nie taczyt go w zaden sposéb ze Srodowiskiem tygodnika. W Drogach nie-
uniknionych widziat ,,samodzielny i szczery ton moralny”, opanowane rzemiosto
pisarskie, ktéremu ,,odpowiada w zupetnosci szczeros¢ i poziom problematyki
moralnej”, co kazalo mu ostatecznie zobaczy¢ w opowiadaniach Andrzejewskie-
go ,.najbardziej obiecujaca ksigzke najmiodszego pokolenia”?. Utwierdzit go
w tej ocenie £ad serca, drukowany w ,,Prosto z mostu”, wydany jednak juz poza

2 Tenze, Czasopisma literackie [w roku 1938], ,,Rocznik Literacki” 1938 [w:] Stara szufla-
da...,s. 507.
2 Tenze, Uczeri Natkowskiej, ,,Gazeta Polska™ 1936, nr 268 [w:] Stara szuflada. .., s. 407.
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,Biblioteka” tygodnika. Wyka widziat w nim ,,najczystsza powiesé, jaka wydato
pokolenie, do ktérego Andrzejewski nalezy, powie$¢ o tonie w ogdle nie stysza-
nym w latach powojennych”*.

Z ambiwalencja za to recenzowat Podroze do piekiet Micifiskiego, do 1938 .
wspotpracownika ,,Prosto z mostu”, ktérego ksiazka ukazata si¢ w ramach ,,Bi-
blioteki” pisma. Podobato mu si¢ to, ze u Micifiskiego ,,obraz przeros$nigty jest
znaczeniem filozoficznym”, bliski mu byt klasycyzm wyobraZni pisarza. Ale
zwracal tez uwage na ,,pewng anachroniczno$c¢ tej prozy” w czasie, gdy w cenie
jest ,,celno$¢ my§li, surowos$¢ ograniczenia w dgzeniu za wyznaczonym kresem”,
a nie ornamenty czy ,,rado$¢ komplikowania”, bo to dostrzegat w esejach Miciii-
skiego®. Zdecydowanie za to odrzucit wydany w ,,Bibliotece «Prosto z mostu»”
zbidr Wierszy i poematow Pietrkiewicza, sztandarowego autora tygodnika Piasec-
kiego. Nie podobato mu si¢ ,,gadulstwo autora”, szafowanie przezen wielkimi
stowami, ,,ubogie rekwizyty werbalistyczne”, ,,dety patos”. ,.Slady artyzmu ging
w powodzi zbednych stéw”, konkludowat?®. Znacznie wyzej ocenit — wystane
mu zresztg przez Piaseckiego — Utwory poetyckie Gatczyhiskiego. Z jednej strony
uznawat je za wydarzenie we wspdtczesnej mu poezji réwnie donioste, co Trzy
zimy Mitosza czy Tropiciel Rymkiewicza. A jednocze$nie jego sprzeciw budzity
»falszywe interpretacje, ktdre na skutek literackiego partyjnictwa zageszczaja si¢
wokot poety”, a konkretnie to, ze autora Balu u Salomona ,,czyni si¢ w grupie
«Prosto z mostu» sztandarowym poetg idei”. Uznawat to za nieporozumienie,
bo ,,Galczyfiskiego jako poete najwiecej faczy z pisarzami wyklinanymi w jego
otoczeniu”. Na przyktad z Gombrowiczem, tak ostro potepionym przez Piasec-
kiego®’.

Owo potepienie Gombrowicza przez Piaseckiego byto zreszta jednym z gtos-
nych przykfadéw rosnacej radykalizacji ,,Prosto z mostu”, ktdrej to radykalizacji
poczatkéw szukac trzeba gdzie§ na przetomie lat 1937 i 1938, a wigc w momen-
cie gdy Piasecki zapraszal Wyke do wspétpracy. Krytyk musiat mie¢ tego Swia-
domos$¢, a w jego decyzji musialo go utwierdzié¢ odejScie z tygodnika pisarza,
ktérego najbardziej w nim cenit, czyli Andrzejewskiego. Dlatego w roku 1938
do listy ,,swoich” pism dopisa¢ wolal niezalezne ,,Ateneum” Stefana Napierskie-
g0, a nie coraz wyrazniej nacjonalistyczne ,,Prosto z mostu”. Piasecki musiat to
przyja¢ do wiadomosci, musial tez zna¢ kasliwe uwagi krytyka o swoim piSmie.
A jednak pisal w ostatnim, jak si¢ okazato, liScie do Wyki: ,,W kazdym razie bede
zawsze pewny — jak dzisiaj jestem pewny — Ze réznymi drogami, ale walczymy
W gruncie rzeczy o to samo’.

2% Tenze, Spetnione zapowiedzi, ,,Gazeta Polska” 1938, nr 224, 225 [w:] Stara szuflada.. .,
s. 413.

% Tenze, , Podrdze do piekiet”, ,,Ateneum” 1938, nr 2 [w:] Stara szuflada. .., s. 414-418.

% Jerzy Pietrkiewicz , Wiersze i poematy”, ,Nowa Ksigzka” 1939, nr 4 [w:] Stara szuflada. ..,
s. 471-472.

2 K. Wyka, Poeta i partyjnictwo [w:] tenze, Rzecz wyobrazni, Warszawa 1959, s. 97-105.
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Inaczej myS§lat Kazimierz Wyka i wszystko wskazuje, ze jego kontakty
z Piaseckim ostatecznie si¢ urwaty. Redaktor ,,Prosto z mostu” zginat zreszta po
prawie czterech latach, rozstrzelany przez hitlerowcéw w podwarszawskich Pal-
mirach za wydawanie podziemnego pisma Stronnictwa Narodowego ,,Walka”.
Wyka po wybuchu II wojny wspétpracowat z konspiracyjnym ,,Miesigcznikiem
Literackim”, zblizonym do katolickiej Unii, organizowat pomoc dla pisarzy, pisat
Zycie na niby. W pisanym pod wrazeniem wrze$nia 1939 roku Pamigtniku po kle-
sce cytowat Modlitwe do nieprzyjaciot takowiczéwny, ogtoszong w pierwszych
dniach wojny ,,w bojowym i nacjonalistycznym piSmie polskim”, czyli w ,,Prosto
z mostu”, przeciwstawiajac wiersz polskiej poetki hitlerowskiej Modlitwie do
niemieckiego Boga®... Opinii o tygodniku Piaseckiego jednak nie zmienit. Tak
nalezy chyba rozumie¢ decyzje¢ o przedruku szkicu o Galczyfiskim, czyli Partyj-
nictwa i poety, w odwilzowej Rzeczy wyobrazni.

Publikowane tu listy pochodzg z archiwum Kazimierza Wyki, znajdujacego
si¢ obecnie w posiadaniu prof. Marty Wyki, ktdrej dziekuje za zgode na ich udo-
stepnienie i publikacje.

Przygotowujac listy do druku uwspétczesniono ich pisownig, skorygowano
nieliczne bledy literowe oraz interpunkcyjne, w przypadku dwu odczytah nie-
pewnych zaznaczono je znakiem zapytania w nawiasie kwadratowym. Objasnie-
nia pochodza od autora wstepu.

% K. Wyka, Zycie na niby. Pamigetnik po klesce, Krakéw 1984, s. 288-289.
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LISTY STANISELAWA PIASECKIEGO DO KAZIMIERZA WYKI

,,Prosto z mostu. Tygodnik literacko-artystyczny”
Redakcja

Warszawa, dn. 3 sierpnia 1935 r.
Nowy Swiat 24 m. 3-a, tel. 202.50.

Szanowny Panie,

Nie domysla si¢ Pan nawet, jakg rado$¢ sprawit mi Pan swoim listem, wtas$nie
dlatego, ze jest to list cztowiek[a] z ,,innego podwdrka”, a jedng z najwickszych
ambicji ,,Prosto z mostu” jest rozbija¢ podwérka. Zebyz to pisarze dzielili si¢
u nas wedlug réznic pogladéw na §wiat, a nie wedtug koterii i podworek.

Cigzka jednak z tym walka. Wiem co$ o tym, bo diuga jest lista niepowo-
dzef r6znych moich préb, aby koto pisma skupi¢ pisarzy réznopodwdérkowych;
sg 1 powodzenia, ale te [sa] nieliczne. Totez jesli bez zadnych zabiegéw i staran
osobistych dostanie si¢ taki list, jak Panski list, z ktérego wynika, ze pismo znaj-
duje odzew i jest sprawiedliwie (a nawet ponad zastugi przychylnie) oceniane
,»po innej stronie” — rado$¢ redaktora doprawdy jest wielka.

Trudno w liScie rozpisywac si¢ szeroko o tym wszystkim, co list Pana i po-
ruszone w nim sprawy nasuwajg na mysl. Bardzo chciatbym o tym z Panem po-
gawedzi¢ — czy bywa Pan w Warszawie od czasu do czasu? Je§li tak, to bardzo
prosz¢ o mnie nie zapomnie¢. Ja bede w Krakowie na kilka dni w pazdzierniku,
i w kazdym razie wtedy zobaczymy si¢.

Jeszcze raz dzigkuje i serdeczne pozdrowienia tacze

Stanistaw Piasecki
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,,Prosto z mostu. Tygodnik literacko-artystyczny”
Redakcja

Warszawa, dn. 8 X 1936 .
Ksigzeca 6, tel. 702-50.

Szanowny i Drogi Panie!

Wstyd mi, Ze to nie ja pierwszy napisalem do Pana, aby podzigkowaé za
recenzje ksigzki Andrzejewskiego w ,,Gazecie Polskiej”?. Bardzo si¢ cieszg, ze
i Pan okreslit Andrzejewskiego jako najciekawszy talent z najmtodszego pokole-
nia literackiego®, bo i ja w tym przekonaniu wydatem t¢ ksigzke. Rownoczesnie
wysytamy Panu 3 dotychczas wydane tomy ,,Biblioteki «Prosto z mostu»™' i za-
ciggamy Pana na statg list¢ odbiorcéw ,,Biblioteki”.

Serdeczne wyrazy acze
Stanistaw Piasecki

PS Czy nie zechciatby Pan co§ kiedy§ napisac do ,,Prosto z mostu”? Bardzo
bym si¢ z tego cieszyl.

¥ K. Wyka, Uczerii Natkowskiej, ,,Gazeta Polska” 1936, nr 268; recenzja zbioru opowiadan
Andrzejewskiego Drogi nieuniknione, ktéry ukazat sic w Warszawie w 1936 r. w ramach ,,Bi-
blioteki «Prosto z mostu»” jako jej tom II. Przedruk [w:] tenze, Stara szuflada i inne szkice z lat
19321939, oprac. M. Urbanowski, seria ,,Z pism Kazimierza Wyki” pod redakcja H. Markiewicza
i M. Wyki, Krakéw 2000.

%W ostatnich zdaniach swej recenzji Wyka pisat: ,,Nie czujemy u niego [tj. Andrzejewskiego]
pustki, jaka u wielu mtodych skrywa si¢ pod dobrze opanowanym rzemiostem pisarskim. Pozio-
mowi tego rzemiosta odpowiada w zupetnosci i poziom problematyki moralnej, nakazujacy uznac
Drogi nieuniknione za najbardziej obiecujaca ksigzke najmtodszego pokolenia prozaikéw” [cyt.
za:] K. Wyka, Stara szuflada. .., s. 407].

3 Mowa o zbiorze szkicéw literackich i spotecznych samego Piaseckiego Prawo do
tworczosci, felietonach Wojciecha Wasiutynskiego Z duchem czasu oraz poemacie Jerzego
Pietrkiewicza Prowincja; wszystkie ukazaty si¢ w roku 1936.
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,»Prosto z mostu. Tygodnik literacko-artystyczny”
Redakcja

Warszawa, dn. 9 grudnia 1937 r.
Ksigzeca 6, tel. 702.50.

Szanowny i Drogi Panie!

W jesieni tego roku prositem prof. Kotaczkowskiego®’, gdy bawit przejaz-
dem w Warszawie, aby zechciat Panu przedstawi¢ moja prosb¢ o wspétprace
w ,,Prosto z mostu”. Nie wiem, czy profesor zapomniat, bo ani od niego nie mam
odpowiedzi, ani Zadnego znaku, ze t¢ sprawe poruszyt.

Chodzi mi mianowicie o to, Ze od paru miesigcy nie mam w ,,Prosto z mostu”
recenzji z beletrystyki polskiej, ktore pisywat dotad Andrzejewski*. UstaliliSmy
z Andrzejewskim zgodnie, ze wobec zdecydowanego jego zwrotu ku twdérczosci
oryginalnej, wycofa si¢ on z krytyki literackiej, bo dwie te dziedziny do$¢ trudno
faczy¢ i prowadzi to do réznych konfliktéw. Tak wiec zostalem bez recenzenta
najwazniejszego dziatu.

W pierwszym rzedzie pomySlatem o Panu; prosze tego nie uwazaé za zaden
komplement epistolarny, ale za szczere moje przekonanie: uwazam Pana za naj-
wybitniejszego dzi$ krytyka literackiego w mtodym pokoleniu i bytbym sig cie-
szyl, gdyby zechciat Pan u nas obja¢ ten dziat. Czytuje Pana artykuty i recenzje
stale; wiem z nich, Ze zasadniczy Pana poglad na sprawy literackie jest z pogla-
dami naszymi niemal identyczny.

Recenzje z beletrystyki polskiej sg dzialem niezmiernie waznym; mam prze-
konanie, ze objecie ich przez Pana w ,,Prosto z mostu” mialoby duze znaczenie
dla wykrystalizowania si¢ wtaSciwego stosunku do literatury. JesteSmy dzi$ pis-
mem bardzo poczytnym; zmieniona sytuacja polityczna pozwala nam juz do-

32 Stefan Kotaczkowski (1887-1940) — historyk literatury, krytyk literacki, publicysta, profe-
sor UJ, zatozyciel i redaktor kwartalnika ,,Marchott (1934-38), uwigziony przez hitlerowcéw wraz
z innymi profesorami UJ, przebywat m.in. w obozie koncentracyjnym w Sachsenhausen — ciezko
chory, zostal uwolniony i zmart wkrétce po powrocie do Krakowa; Kotaczkowski byl promoto-
rem doktoratu Wyki, jego intelektualnym mistrzem, okazjonalnie wspdtpracowat tez z ,,Prosto
Z mostu”.

3 Andrzejewski kierowat dziatem literackim ,,Prosto z mostu” od chwili jego powstania do
1938; w tym czasie ogtosit szereg recenzji literackich i teatralnych; w roku 1937 od numeru 45
publikowal na famach tygodnika powies¢ £ad serca (do numeru 21 w 1938).
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ciera¢ do takich czytelnikéw (tzw. ,,sanacyjnych”), ktérzy dawniej bali si¢ nasz
tygodnik bra¢ do reki. Prenumeruja nas wojsko, kasyna oficerskie, urzgdnicze
itd. Od 1-go stycznia mam zamiar pismo rozszerzy¢ i rozpocza¢ dalsza ofensywe
na czytelnika.

Gdyby zasadniczo zgodzil si¢ Pan na objgcie tego dzialu, oméwilibySmy
szczegdty. Pokrétce tylko zaznaczam, Ze chodzitoby tu o catoksztatt pol-
skiej beletrystyki: wigksze artykuty z wybitniejszych ksiazek i krétsze recenzyj-
ki z mniej waznych, mozliwie do kazdego numeru. Z ,,zalegtoSci” odrobi¢ by
trzeba tylko najwazniejsze (Rajska jabtoii Gojawiczynskiej**, powies¢ radiowa
Kuncewiczowej®, Jas Kunefat Pigtaka®®, Ferdydurke Gombrowicza’), a potem
juz aktualia, tj. te ksigzki, ktdre beda si¢ ukazywac.

Finansowo rzecz przedstawia si¢ na razie skromniutko: na recenzje drobne
mamy w numerze budzet 15 zt, na artykuty recenzyjne — 20 zi, tak zZe miesigcznie
wypadatoby to 60—100 zt. Patne regularnie co tydzien. JeSli nasze plany ,,ofen-
sywy” styczniowej dadzg rezultaty pomySlne, bedziemy mogli honoraria podwyz-
szy€.

Bardzo bylbym Panu zobowigzany za mozliwie szybka odpowiedz, gdyz
chcialbym ewentualnie w numerze gwiazdowym zapowiedzie€ juz, kto obejmie
dziaty recenzyjne®®. R6wnoczesnie zwracam si¢ do St. Czernika z prosba o obje-
cie recenzji z poezji*’ (po Micinskim, ktéry wyjechat do Paryza*). Dla informa-

3 Rajska jabton — powies¢ Poli Gojawiczynskiejz 1937; Wyka oglosit jej recenzje pt.
. Rajska jabton”, czyli ksiega niepokoju na tamach ,,Gazety Polskiej” (1937, nr 199-200; przedruk
w Starej szufladzie...), w ,,Prosto z mostu” jej nie omawiano.

% Mowa o Dniach powszednich paiistwa Kowalskich Marii Kuncewiczowej, opubliko-
wanych w 1937; Wyka ogtosit recenzje tej powiesci pt. Przemadrzate wrobelki w ,,Gazecie Pol-
skiej” 1937, nr 345 (przedruk w Starej szufladzie...), w ,,Prosto z mostu” ostatecznie omoéwit ja
A.Laszowski (Biurokratyczny naturalizm, 1938, nr 16).

36 Wtasc. Mtodos¢ Jasia Kunefata, powie$¢ Stanistawa Pi¢taka wydana w koficu 1937 roku;
recenzja WyKki pt. Sprawa Pietaka ukazata si¢ w ,,Naszym Wyrazie” 1938, nr 4 (przedruk w Starej
szufladzie...), natomiast w ,,Prosto z mostu” ksigzki Pigtaka nie oméwiono.

37 Wyka nie napisat recenzji Ferdydurke, uczynit to sam Piasecki, atakujgc zdecydowanie po-
wie$¢ Gombrowicza w artykule Czarowanie gatgzkg w zebach, ogloszonym w ,,Prosto z mostu”
1938, nr 7 (przedruk [w:] S. Piasecki, Prosto z mostu. Wybor publicystyki literackiej, wybdr
i oprac. M. Urbanowski, Krakéw 2003).

3% W numerze 57-58 z 1937 na stronie 1 pojawita si¢ informacja, iz ,,Prosto z mostu” ,,wcho-
dzi w nowy etap rozwoju wzbogacajac tre$¢ redakcyjng i rozszerzajac si¢”, tam tez informowano,
iz ,,w dziale recenzji korzysta¢ bedziemy z wspdtpracy znanych krytykéw”, wymieniajac A. Jesio-
nowskiego, S. Czernika, H. Radziukinaséwne, J. Dobraczyniskiego, P. Grzegorczyka, J. Mosdorfa,
W. Wasiutyniskiego, K. S. Frycza, S. Piaseckiego, K. Regameya, J. Bajkowskiego i A. Piskora. Do-
dac do tej listy trzeba W. Pietrzaka, ktéry w maju 1938 zostat stalym recenzentem ,,Prosto z mostu”,
a takze A. Laszowskiego.

% Stanistaw Czernik (1899-1969) — poeta, prozaik, krytyk, w latach 1935-37 i 1938-39 re-
dagowal ukazujacg si¢ w Ostrzeszowie ,,Okolicg Poetéw”; od 1937 wspdtpracowat tez z ,,Prosto
z mostu”.

4 Mowa o Bolestawie Micifiskim (1911-1943), poecie, eseiscie i krytyku literackim, ktéry
od 1935 prowadzit dziat krytyki literackiej w ,,Prosto z mostu”, gdzie drukowal tez recenzje poe-
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cji dodajg, ze literatur¢ podréznicza recenzuje u nas A. Jesionowski*!, angielska
H. Radziukinaséwna*, francuskg J. Dobraczynski*, polityczno-spoteczng J. Mos-
dorf i W. Wasiutynski*. O recenzje z dziatu teorii i krytyki literackiej mam za-
miar zwrdcic si¢ do P. Grzegorczyka (redaktora ,,Ruchu Literackiego™*).

Serdeczne wyrazy facze

Stanistaw Piasecki

tyckie oraz — w ramach ,,Biblioteki” pisma — oglosit esej Podroze do piekiet; w 1937 Micinski
otrzymat roczne stypendium Funduszu Kultury Narodowej i od pazdziernika tego roku przebywat
we Francji, zbierajac materiaty do doktoratu o Victorze Cousin — po powrocie z Francji zaprzestat
wspdtpracowac z ,,Prosto z mostu”, nie godzac si¢ z polityczng linig pisma.

4 Alfred Jesionowski (1902-1945?) — krytyk literacki, pedagog, romanista i germanista,
aresztowany w 1944 w Krakowie, wigziony w Katowicach, zostat nastepnie wywieziony do Nie-
miec, gdzie zaginal bez wiesci; w ,,Prosto z mostu” publikowat od 1937.

42 Helena Radziukinas (zm. 1947) — publicystka, krytyk literacki, nauczycielka w gimnazjum
w Lublinie.

4 Jan Dobraczyfiski (1910-1994) — prozaik, krytyk literacki, publicysta, dziatacz polityczny,
z ,,Prosto z mostu” wspétpracowatl od 1936, gtéwnie jako krytyk literacki.

4 Jan Mosdorf (1904-1943) — dziatacz narodowy, publicysta, filozof, wspétzatozyciel ONR
w 1934, po roztamie w Obozie odsunat si¢ od polityki; z ,,Prosto z mostu” wspétpracowat od 1935,
w ramach ,,Biblioteki” pisma wydat tom szkicow Wczoraj i jutro w 1938, zginal zamordowany
przez Niemcéw w obozie koncentracyjnym Auschwitz za pomoc niesiong Zydom; Wojciech Wa-
siutyfiski (1910-1994) — pisarz i publicysta, dziatacz polityczny, jeden z tworcéw ONR w 1934,
wspotpracownik ,,Prosto z mostu” od 1935, gdzie drukowat m.in. felietony z cyklu Z duchem czasu
(wydane w osobnej ksigzce w 1936), po wybuchu II wojny znalazt si¢ na emigracji.

4 Piotr Grzegorczyk (1894-1968) — bibliograf, krytyk literacki, z ,,Ruchem Literackim”
wspotpracowat od 1927, zas z ,,Prosto z mostu” od 1937; w tygodniku S. Piaseckiego publikowat
m.in. w rubryce ,,Raptularz literacki”.
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,,Prosto z mostu. Tygodnik literacko-artystyczny”
Redakcja

Warszawa, dn. 18 grudnia 1937 r.
Ksigzeca 6, tel. 702.50.

Szanowny i Drogi Panie!

Bardzo serdecznie dzigkuje Panu za list i szczeroS$¢; zal mi bardzo, ze ,,Prosto
z mostu” nie zyska w Panu stalego recenzenta, ale catkowicie rozumiem argu-
menty.

Jedng tylko sprawe chciatbym wyjasnic¢, a mianowicie sprawe ,,polityki lite-
rackiej” pisma. O ile dobrze zrozumialem, to chodzi tu nie tyle o polityke literac-
ka w sensie zasadniczym, bo wtas$nie w tych sprawach zasadniczych (stosunek
do reportazu, powiesci autobiograficznej, ocena wspétczesnosci literackiej, ktéra
Pan naszkicowat w ,,Marchotcie”*®) widzg wiele migdzy nami zbieznosci. Chodzi
wiec raczej o personalng polityke literacka.

Zdaje sobie doskonale sprawe z jej brakéw, ktore polegaja przede wszystkim
na zbytnim zacie$nieniu si¢ ,,Prosto z mostu” do matej grupki mtodych pisarzy.
Ot6z — nie jest to bynajmniej polityka celowa, ale po prostu smutna koniecz-
no$é, jakiej ulegliSmy z powodow czysto finansowych. Trudnos$ci finansowe, ja-
kie juz na szczgScie mamy poza soba, zmusity nas do postugiwania si¢ przede
wszystkim ludZmi, z ktérymi byliSmy juz zzyci i ktorzy te trudnoSci rozumieli.
Trudno w tej sytuacji zwracac si¢ do oséb dalej stojacych i narazac¢ je na ktopoty
nieregularnie ptatnych honorariéw itd. Na szczeScie pismo o tyle si¢ juz ustabi-
lizowalo, ze od 1-go stycznia honoraria (w skromnej wysokoSci) beda juz ptatne
regularnie. To mi daje odwage zwrdcenia si¢ do wielu nowych oséb z mto-
dego Swiata pisarskiego — krag wspétpracownikéw ,,Prosto z mostu” od 1-go
stycznia bardzo znacznie si¢ rozszerzy?.

4 Mowa o szkicu Wyki Porocznicowe rozwazania (,,Marchott” 1937, nr 2, przedruk w Starej
szufladzie...).

47 Trudno méwié o ,,znacznie poszerzonym” od 1938 kregu wspdtpracownikéw pisma, zreszta
w pierwszym numerze tygodnika w roku 1938 w notce Nowy Rok Piasecki nie wymieniat listy nowo
pozyskanych wspétpracownikéw, zapowiadat jedynie pojawienie si¢ satyrycznej rubryki ,,Lajko-
nik”; w nastepnych miesigcach z pismem rozpoczeli wspétpracowa¢ m.in. wspomniani Pietrzak,
Laszowski czy Czernik, ale tez — gtéwnie w zwigzku ze sprawg datkéw dla Zydéw wyrzuconych
do Zbaszynia przez Niemcow — wspdtpracy z nim zaprzestali stopniowo wazni jego dotychczasowi
autorzy, a wiec Andrzejewski, Micinski, takze Karol Irzykowski.
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Otéz: rozumiem, ze state wspdtpracownictwo mogtoby Panu nie dogadzac
zaréwno ze wzgledu na brak czasu, jak i na badZ co badZ wynikajaca z nie-
go pewna odpowiedzialno$¢ za lini¢ pisma, na ktdra, mieszkajagc w Krakowie,
nie mogtby Pan mie¢ tak znacznego wptywu jak miejscowi. Ale mySle réwno-
cze$nie, Ze nie odmowi nam Pan swej wspétpracy dorywczej, tj. po prostu
nadsytania od czasu do czasu artykutu na tematy literackie, jak je Pan nadsyfa
do ,, Tygodnika™® czy ,,Gazety Polskiej”. To przeciez w niczym nie wigze. Oso-
biscie bytbym bardzo rad, gdyby Pan nadestal nam co$ w ciagu stycznia. W tym
bowiem miesigcu, pierwszym miesigcu czwartego roku naszego istnienia, chce
wtlasnie szerokim doborem nazwisk autoréw podkre§lié, ze wychodzimy z okresu
grupki i obieramy szerokg podstawe — oczywiscie nie rezygnujemy bynajmniej
z linii generalne;.

Jesli i taka dorywcza wspdlpraca nie bedzie dla Pana mozliwa — zrozumiem
to takze; duzo pozornie niezrozumiatych sytuacji w zyciu Polski wspétczesnej
trzeba si¢ nauczy¢ rozumieé. W kazdym razie bedg zawsze pewny — jak dzisiaj
jestem pewny — ze réznymi drogami, ale walczymy w gruncie rzeczy o to samo.

Wyrazy szczerego szacunku tacze

Stanistaw Piasecki

PS Ksigzki Gatczynskiego i Micifiskiego wysytam réwnoczesnie®.

4 Mowa o ,,Tygodniku Ilustrowanym”, z ktérym Wyka wspétpracowat w latach 1933-1937.

4 Mowa o wydanych w 1937 w ramach ,,Biblioteki «Prosto z mostu»” Utworach poetyckich
K.I. Gatczynskiegooraz Podrozach do piekiet B. Micifiskie go— Wyka obie te ksigzki omé-
wit, zob. ,, Podroze do piekiet” (,,Ateneum” 1938, nr 2; przedruk [w:] Stara szuflada...) oraz Poeta
i partyjnictwo (,,Pion” 1938, 3; przedruk [w:] Rzecz wyobraZni, Warszawa 1959).
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LISTY WLODZIMIERZA PIETRZAKA DO KAZIMIERZA WYKI

Szanowny Panie,

Zwracam si¢ do Pana z pro$ba o wspétprace w miesieczniku literackim, ktdry
od grudnia rb. bedzie si¢ ukazywat pod moja redakcjg®. Mam w pamigci Pana
Swietne artykuty i rozprawy oraz stanowisko, jakie w nich Pan zajmowat.

Miesiecznik literacki, o ktérym mowa, nie bedzie pismem politycznym, acz-
kolwiek bedzie sie zajmowat zagadnieniami spofecznymi i zjawiskami, ktére ob-
chodza dzi§ wszystkich. Bedzie te sprawy omawiat na ptaszczyZnie kultury, nie
rezygnujac bynajmniej z podkreslania, ze redakcja stoi na ptaszczyznie szeroko
pojetej — narodowej: polskiej.

Poswigcony bedzie sprawom polskiej kultury i nie bedzie kaplica.

Bedzie jednakze pismem walczacym. Walczacym o kulture¢ naprawde pol-
ska, wolng zaréwno od sugestii szmoncesu zydowskiego, jak od sugestii czer-
wonych. Nie moge ukrywad, ze przeciwnikiem tego pisma beda ,,Wiadomosci
Literackie™".

Zwracam si¢ do Pana o wspétprace w tym zakresie, jaki Pana interesuje.

W dniach najblizszych bede w Krakowie, w niedziele dnia 28 listopada w go-
dzinach wieczornych. W godzinach nocnych wracam do Warszawy.

Czy mogtby Pan si¢ ze mng wtedy zobaczy¢?

Poza wszelkimi omdéwieniami ksigzek interesowa¢ mnie musza najbardziej
i zagadnienia ogdlne, ktore kiedys istnialy dla Brzozowskiego, a od ktérych my
wciaz nie mozemy by¢ wolni.

Poznanie religijne, tzw. totalizm, literatura w walce o nowa epoke, walka
z estetyzmem, klerkizm jako formacja przezyta — oto mniej wigcej kilka orientu-
jacych punktéw. Bytbym wdzigczny za kilka stéw odpowiedzi oraz za wskazanie

% Jak wynika z kolejnych listéw miesigcznik taki nie powstat.

31 ,Wiadomosci Literackie” — tygodnik literacki ukazujacy si¢ w latach 1924—-1939 w Warsza-
wie pod red. M. Grydzewskiego, jego gtéwnymi wspétpracownikami byli pisarze z kregu ,,Ska-
mandra”, a takze m.in. T. Boy-Zeleﬁski, 1. Krzywicka.
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kilku sposobéw, wzglednie adresu, dla spotkania Pana w Krakowie 28 XI br. po
potudniu lub wieczorem.

Witodzimierz Pietrzak

22 X1 1937
Adres:
Marszatkowska 66 m. 5

Warszawa 29 XI 1937
Marszatkowska 66 m. 5

Szanowny Panie,

Najmocniej przepraszam za niestowno$¢. Postatem do Pana bilet z préba do-
raznego wytlumaczenia si¢, bytlem sam na ul. Golgbiej*> o 17.15 — zaszty oko-
licznosci, ktére wymagaty, abym byt obecny w W-wie juz w nocy, przed pétnocg
Scisle. Totez zostawat mi tylko pociag pospieszny o 17.45 — nie mialem moznosci
Pana zawiadomi¢ wczes$niej, gdyz do Krakowa przyjechatem o 3.30 po potudniu.

Odktadam juz dalsze ttumaczenie na ubocze. Osobistej rozmowy nic nie za-
stapi — prébuje jednak.

Nie jestem endekiem, endecja jest mi obca. Nie jestem cztowiekiem z sana-
cji — te etykiety niby niewiele méwia, ale w liscie mozna operowac tylko symbo-
lami, lepszymi lub gorszymi. Jestem zdania, Ze kultura polska musi wesprzec si¢
na systemie hierarchicznym wartoSci z Narodem i Bogiem u szczytu (Bég w uje-
ciu religii i Bég jako symbol spraw najwyzszych). Kultura musi by¢ dla czto-
wieka pomocg i doradca w drodze, ktérag zwiemy Zyciem. Nie moze by¢ celem.
Celem cztowieka — jest i8¢ ku wielkoSci. Kultura jest to system znakéw i wskazd-
wek na tej drodze. Razem, kultura nie ma wywodzi€ si¢ z typu intelektualistycz-
nego, a z typu woluntarystycznego. Wrogami kultury narodowej w Polsce sg ci,
ktorzy ja ciagng w dot i do zaScianka, ale i ci, ktérzy ja zamieniajg w Scierke do

52 Na ul. Gofebiej 20 w Krakowie miescita si¢ (i weigz miesci) siedziba polonistyki UJ.
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otarcia ust, ktérzy nie chca, aby sztuka byfa rodzajem religii, a ktérzy chca, aby
bylta rodzajem handelku [?] czy rzemiosta. Wielko§¢ mego kraju, imperialistycz-
ne drogi przed nami — to reszta wyznania. Zycie jest jedno i nie ma autonomii
sztuki w estetycznym wydaniu. Sztuka jest dla cztowieka, jest humanistyczna,
ale w nowym ujgciu: ona prowadzi cate zbiorowisko narodowe.

Oto rzeczy ogdlne. Blizsze — chciatbym, aby Pan zobaczyt w numerze 1, ktéry
wyjdzie 15 grudnia. W grudniu —raczej u kofica — bede jeszcze raz w Krakowie, wte-
dy zobaczyliby§Smy si¢ — i porozmawialiby§Smy. Numer pierwszy przyniesie rzecz
przeciw Proustowi obrécong>, uwagi o totalizmie, atak przeciw ,, Wiad[omos$ciom]
Lit[erackim]” ogdlny, kilka rzeczy, ktérych uja¢ mi w tytuly jeszcze nie sposéb.

Wspoélipracownicy — na razie tylko niektdre podaje nazwiska: Laszowski,
Plesniewicz, Pigtak, Pietrkiewicz™, troche ludzi bedzie z ,,Polityki”*, ale jeszcze
nie w pierwszym numerze. A, i artykut o bliskosci Zeromskiego.

Czego oczekiwatbym od Pana? OczywiScie wszystkiego, co najlepsze i do-
bre, w szczegdlnosci jednak — oméwienia Brzozowskiego i moze rysunek dzi-
siejszego pokolenia. Taki temat: co oni sg warci? Nie szukam specjalnie nazwisk,
nie mam na to czasu. Wisz¢ po uszy w robocie, ten list jest odstgpstwem od
taktyki unikania pidra. Chciatbym, aby Pan przyjat moje naprawde szczere stowa
wiary, ze nie bedziemy sobie obcy w myS§leniu i odczuwaniu.

Witodzimierz Pietrzak

PS A gdyby Pan byt w W-wie, prosze skorzystac z telefonu od 8 do 3 rano —
672-25.

3 Mowa oczywiScie o Marcelu Prou§cie, autorze W poszukiwaniu straconego czasu, na
famach ,,Prosto z mostu” zdecydowanie krytykowanego (np. J. Dobraczynski w recenzji Proust
na ruinach miast Pentapolu, ,,Prosto z mostu” 1939, nr 23, pisat m.in.: ,,W dekadenckim autorze
kolubryny zwanej Pogonig za straconym czasem, falsz psychologiczny zespala si¢ z fatszem arty-
stycznym”), po czgsci zapewne dlatego, iz ttumaczyt go Boy — w stawnym wierszu Polska wybu-
chta w roku 1937 (,,Prosto z mostu” 1937, nr 9). K. I. Galczyiiski prosit nawet ,,Aniota Bozego”,
aby ,,zestal Noc Dtugich Nozy” m.in. ,,na czytelnikéw wuja Prousta”. Sam Pietrzak subtelniej, juz
z perspektywy wojennej, pisal w eseju Mit bohatera, ze ,,0d czasow Balzaka w literaturze francus-
kiej nie ma nic, co mogtoby si¢ doréwnywac pieknosci Prousta”, dodajac wszakze: ,,Czy jednak
styl Czasu utraconego, a nawet maniera tej powiesci jest godna nasladowania, godna polecenia
jako dobry i wlasciwy wzdr literacki — wypada watpic¢”. (cyt. za: W. Pietrzak, Rachunek z Dwu-
dziestoleciem, Warszawa 1955, s. 23).

3 Alfred Laszowski (1914—1997) — prozaik, krytyk literacki, publicysta; debiutowat w 1933 r.
na famach ,,Linii”; goracy zwolennik awangardy, poczatkowo sympatyk socjalizmu, w 1936 zwig-
zat si¢ z ONR; publikowat na famach periodykéw Obozu (m.in. ,,Falangi”), a takze m.in. w ,,Prosto
z mostu”, ,,Pionu”; Andrzej Ple$niewicz (1909-1945) — historyk, eseista, krytyk literacki, wspot-
pracownik m.in. ,,Verbum”, ,,Pionu”, ,,Wiadomosci Literackich™; Jerzy Pietrkiewicz (1916-2007) —
poeta, krytyk literacki, historyk literatury, ttumacz, zwigzany z autentystami z ,,Okolicy Poetéw”,
jeden z czotowych poetéw ,,Prosto z mostu”, po wybuchu II wojny na emigracji.

5 Polityka” — dwutygodnik spoteczno-polityczny wydawany przez Jerzego Giedroycia
w Warszawie od 1937 roku jako ,,Bunt Miodych™; z pismem wspéipracowali m.in.: Adolf Bochen-
ski, Wactaw Zbyszewski, Kazimierz Studentowicz, Stefan Kisielewski, Czestaw Straszewicz.
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Zakopane 30.12.37

Szanowny Panie,

tu mnie dogonit Pana sympatyczny list. Wracam migdzy 71a 10 I — w tym ter-
minie Pana odwiedz¢, korzystajac z zaproszenia. Postaram si¢ uprzedzic¢ o dacie
powrotu. Polemike z Fryd[em]. uwazam za niezbg¢dng — i mnie si¢ jego ewolucja
coraz mniej podoba, ale pojmuj¢ jej geneze®. Reszta — do rozmowy krakowskiej;
wypoczywam tutaj, narty i dobry $nieg.

Pozdrowienia i wyrazy powazania.

Pietrzak
,,Jordanowka”

% Ludwik Fryde (1912-1942) — jeden z czotowych krytykéw literackich pokolenia 1910,
wspétpracowatl m.in. z ,,Drogg”, ,,Pionem”, ,,Tygodnikiem Ilustrowanym”, w 1938 roku wraz
z J. Czechowiczem zatozyt kwartalnik ,,Piéro”. Fryde zostal zamordowany w czasie II wojny przez
hitlerowcéw, zapewne z powodu swego zydowskiego pochodzenia. Wyka polemizowat z Frydem
najpierw w sprawie oceny S. Kotaczkowskiego (Imaginacyjny portret Stefana Kotaczkowskiego,
,» Lygodnik Ilustrowany” 1936, nr 11), potem S. Brzozowskiego (Bron ztudzen i bron rzeczywistosci,
»Ateneum” 1938, nr 3), dystansowalt si¢ tez wobec ,,Piéra” (Laboratorium nowego stylu, ,,Gazeta
Polska” 1938, nr 190, 191). Pietrzak zapewne wspomina o polemice dotyczacej Brzozowskiego,
ktdra byta odpowiedzig Wyki na tekst Frydego Brzozowski jako wychowawca (Z powodu wydania
., Legendy Mtodej Polski”) drukowanym w ,,Ateneum” (1938, nr 1); obie polemiki zob. L. Fryde,
Wybor pism krytycznych, oprac. A. Biernacki, Warszawa 1966.
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14.1. 1938

Szanowny Panie,

Domyséla si¢ Pan zapewne, dlaczego nie zatrzymatem si¢ w styczniu w Kra-
kowie, aby zobaczy¢ si¢ z Panem. Prosz¢ mi wierzy¢, ze spotkanie z Panem byto-
by dla mnie osobista satysfakcja. Zmiany polityczne, jakie miaty miejsce, wydato
mi si¢, domagajg si¢, abym jak najszybciej obecny byt w Warszawie®’. Pierwsze
dni — s3 to wilasnie dni ostatnio ubiegle — tak miatem zaangazowane, zZe nie mo-
glem si¢ do Pana zwrdcié listownie.

Obawiam sig, Ze do poczatkéw marca sprawa pisma, o ktérym wspominatem,
nie jest aktualna. Raz dlatego, zZe znajduj¢ trudnoSci finansowe, a dwa — zycie
biezace porywa mnie juz od 11 rano do p6Znych godzin — i oto, co krepuje mysl.
W tych warunkach chcg jednak podzigkowa¢ Panu za dobra wole, z jaka si¢ Pan
na mdj list odezwat — i cheg liczy¢, ze przechowa[?] Pan t¢ dobra wolg na sposob-
niejsza przyszios¢. Dotoz¢ mozliwych staraf, aby nie byta dluga i odlegta.

Artykut przeciw Frydemu uwazam — w obronie istotnego Brzozowskiego —
za wielce na czasie. Pomijam sprawe Frydego, ktéry jest moja wyrazng antypatig
w Swiecie mySlenia, ale chodzi o samo zagadnienie. Sadze, Ze przezywamy teraz
okres krystalizowania si¢ nowej polskiej kultury — aczkolwiek jest to faza wstep-
na, to jest ona szczegdlnie wazna.

Rozumiem, ze ma Pan miejsca w prasie dla tej swej pracy. Gdyby byty trud-
nosci, sugeruj¢ Panu ,,Prosto z mostu”.

GdybySmy przystapili do tego pisma, o ktérym Panu pisatem, chetnie zo-
stawi¢ Panu swobod¢ w wywarciu wptywu na realizacje linii pisma, chetnie zo-
bacz¢ Pana wplyw szerszy niz tylko wplyw jednego z autoréw. Rozumiem jak
Pan, Ze groza skrzywienia i niezrgcznoSci, ktéra moze przejS¢ w prostactwo, jest
dotkliwa.

Nic stuszniejszego jak uwaga o nedzy intelektualizmu wspétczesnego, ktory,
uprawiajgc swe ogrddeczki, przeslepia caty Swiat a dba tylko o strukture opfot-
kow. Fryde — tak, godze si¢ w zupetnoSci, ze cztowiek ten wyklucza ze stosunku
do siebie ceregiele i wzglednosci.

57 Byé moze chodzi o wewnegtrzne roztamy w sanacyjnym Obozie Zjednoczenia Narodowego,
z ktérym zwigzany byt Pietrzak — w 1937 z ramienia ONR wstapit on do zwigzanego z Ozonem
Zwiazku Mtodej Polski (ZMP) i zostat szefem Sztabu ZMP, a w koiicu tr. zostat zastepcg redaktora
naczelnego prasowego organu ZMP ,, Mtoda Polska”.
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Styszatem, ze wskrzeszaja trupy: PrzyboS, Brzekowski i Kott checa pono
wskrzesi¢ co$ w rodzaju ,,Linii” — bojowa awangardowos$¢™®. |, Kronika™®, ktdra
po $mierci ,,Podbipigty”® angazuje zespot od Mitaszewskiego do Strzetelskiego
i Zaleskiego®, jest tylko magazynem mieszczanskiej sensacji. ,, Wiad[omosci]
Lit[erackie]” i ,,Prosto z mostu” staja si¢ takimi samymi magazynami — troche
historii, troche Wtoch, troche wierszy i sprawozdania.

Dzigkuje Panu za Zyczenia §wiagteczne, wzajem przesytam najlepsze na idacy
rok — niech Panu da wiele. Przy pierwszej bytnosci w Krakowie postaram si¢
Pana odszukad.

Serdeczne pozdrowienia

Witodzimierz Pietrzak

Z rekopisu spisat i przypisami opatrzyt Maciej Urbanowski

8 Linia” — awangardowe pismo literackie ukazujace si¢ w Krakowie w latach 1931-33 pod
red. J. Kurka; o planowanym przez J. Przybosia, J. Brzgkowskiego i J. Kotta pi§mie nic nie wia-
domo.

5 Kronika Polski i Swiata” — prawicowy tygodnik spoteczno-literacki ukazujacy si¢ w War-
szawie w latach 1938-1939 pod redakcja Stanistawa Strzetelskiego oraz Zygmunta Ipohorskiego-
-Lenkiewicza; z pismem wspdtpracowali m.in. W. Wasiutyniski, Z. Nowakowski, K. Iffakowiczow-
na, F. Goetel, K. I. Gatczynski, J. Zagorski.

% Podbipigta” — pismo spoteczno-polityczne i literackie wydawane w latach 1936-1938
w Warszawie przez Jana Rembielifiskiego, wspétpracownikami byli m.in. W. Chwalewik, S. Mifa-
szewski, J. E. Skiwski, A. Nowaczynski, A. Tretiak.

o1 Stanistaw Mitaszewski (1886—1944) — poeta, dramatopisarz, ttumacz, w II RP wspétpra-
cowal gtéwnie z prasg narodowa, m.in. z ,,My§lag Narodowa” i ,,Gazeta Warszawskq”; Stanistaw
Strzetelski (1896-1969) — redaktor pism prawicowych (m.in. dziennika ,,ABC”), dziennikarz,
publicysta, w latach 19301935 poset na sejm z ramienia Narodowej Demokracji, po wybuchu
IT wojny na emigracji; Wojciech Zaleski (1906-1961) — polityk i publicysta zwigzany z obozem
narodowym, w 1934 wspétzatozyciel ONR, od 1938 redaktor naczelny dziennika ,,ABC”, w czasie
okupacji dziatacz Konfederacji Narodu, po zakoficzeniu II wojny na emigracji.
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Maciej Urbanowski

“AS A MATTER OF FACT WE ARE STRUGGLING FOR THE SAME GOAL...?”
STANISLAW PIASECKI'S AND WLODZIMIERZ PIETRZAK’S LETTERS
TO KAZIMIERZ WYKA

Summary

Maciej Urbanowski has published here hitherto unknown letters to Kazimierz Wyka by
Stanistaw Piasecki and Wilodzimierz Pietrzak, written in 1935-1938. Their correspondence adds a
new insight into what we know of the life of Kazimierz Wyka, one of the most outstanding 20th-
century Polish critics and literary scholars. The letters take us right behind the scenes of the failed
attempts to recruit Wyka’s pen for “Prosto z mostu”, the leading periodical of the literary right in
interwar Poland. The generational literary and political sensitivities which Wyka and the writers
gathered round Piasecki’s weekly had in common were not enough, as Urbanowski argues, to
overcome his more fundamental reservations. Wyka thought highly of some of the contributors of
“Prosto z mostu”, but was put off by the paper’s nationalist ideological line. Nonetheless, Piasecki’s
and Pietrzak’s letters give us a sense of the complex pattern of inner differences and divisions that
characterized the new literary generation of the 1930s.



