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Urodzit si¢ w Guzowce (pow. Krasnystaw),
gdzie jego ojciec, Tadeusz (1881-1942), do 1931 r.
dzierzawit majatek w Ordynacji Zamojskiej. Mat-
ka, Maria z Kuczynskich (zm. w 1990, w 93 roku
zycia), dzialaczka katolicka, starannie wychowy-
wala trzech synéw (byta spora biblioteka domowa),
z ktérych najmtodszy ,.zmarl po operacji Slepej
kiszki” w 1930, w wieku 5 lat i ta Smier¢ ,,ztamata
zycie ojca oraz przyczynifa si¢ do wielu dalszych
nieszczgsSE™!.

Od 1931 r. rodzina Starnawskich mieszkata
w Lublinie, gdzie Jerzy uczgszczat do Gimnazjum i Liceum im. Stefana Batore-
go i tam zdal mature w 1939. W potowie sierpnia powotany zostat do Junackiego
Hufca Pracy, a nastgpnie wcielony do podchorazych rezerwy piechoty przy 19.
dywizji, w ktorej w pamietnym dniu 17 wrzesnia (,,n6z w plecy” ze strony So-
wietow) brat udzial w obronie Grodna. Tydzief péZniej znalazt si¢ wsrdd inter-
nowanych na Litwie, ale zanim nastgpita wywdzka w gtab Rosji, udato mu sie¢
zbiec z obozu i zamieszkaé przez rok (1940/41) w Wilnie. Po wybuchu wojny
niemiecko-sowieckiej usitowal przedostac si¢ do Lublina, lecz zostat zatrzymany
przez Niemcow i wigziony razem z sowieckimi jeficami — kolejno w obozach
Witzendorf, Zeven oraz Sandbostel. Przezyt prawie dwa lata w skrajnie cigzkich
warunkach (z tego dwa miesigce pod gotym niebem!); z zimna i glodu zmar-
fo wielu wigznidw. Dopiero w 1943 udato mu si¢ dotaczy¢ do jeiicéw polskich
1 wiosng 1944 uzyska¢ ,Heimatsendung”, co umozliwito powrét do Lublina
ostatnim mozliwym transportem w kwietniu 1944. Nie zastal ojca, ktéry zmart
w 1942, o czym syn wcze$niej nie mogt wiedzieé, gdyz nie miat Zadnego kon-
taktu z rodzing.

Pod koniec okupacji niemieckiej dziatal w konspiracji, w tajnym nauczaniu
oraz redagowal pismo ,,W Ogniu Walki” (ktére nastgpnie zmienifo tytuf na ,,Je-
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stem Polakiem™). W latach ,,ubeckich”, jak pisze w autobiografii, byt przestuchi-
wany, ale uniknat aresztowania. W 1944 r. udato si¢ wznowic dziatalno$¢ KUL-u,
mimo sprzeciwu kierownika o§wiaty PKWN Stanistawa Skrzeszewskiego (p6z-
niejszego ministra), ktory nalegal na upafstwowienie tej uczelni. Starnawski
podjat tam studia polonistyczne, a jego gtdwnym mistrzem byt wyktadajacy
wtedy (do 1948) w KUL prof. Juliusz Kleiner. Magisterium uzyskat w 1948 na
podstawie rozprawy Tragizm w dzietach Karola Huberta Rostworowskiego. Pod-
czas studiéw pracowat zarobkowo w Lublinie, najpierw w Bibliotece Publiczne;j
im. Lopacifiskiego, nastepnie jako praktykant-nauczyciel taciny w Pafistwowym
Gimnazjum i Liceum im. Staszica, péZniej za$ jako nauczyciel jezyka polskiego
w Pafistwowym Gimnazjum i Liceum im. J. Zamoyskiego. Juz od 1956 dziatat
w Towarzystwie Literackim im. A. Mickiewicza, a od 1959 w Polskim Towarzy-
stwie Filologicznym. W r. 1948/49 kontynuowat studia w UJ, gdzie znow stuchat
wyktadéw Kleinera, z filozofii prof. Romana Ingardena, z wychowania estetycz-
nego znanego psychologa Stefana Szumana, z filologii klasycznej prof. Ryszarda
Gansinca i innych. Réwnocze$nie uczyt w licceum w Charsznicy koto Miechowa.
W roku nastepnym (1949/50) studiowat w UW, taczac nauke z pracg w liceum
w Legionowie, a nastepnie w Liceum im. M. Sktodowskiej-Curie w Warszawie.
W grudniu 1949 doktoryzowat si¢ na KUL na podstawie rozprawy Stowacki-
-epistolograf (promotor J. Kleiner, a po jego przeniesieniu si¢ do Krakowa, prof.
S. Kawyn). W 1951 poslubit Terese Jaruzelska, polonistke. W 1950 zaczat prace
na KUL jako starszy asystent; w 1956 zostat adiunktem, w 1957 zastepca profe-
sora (byt wtedy taki stopiefl, zastagpiony pdZniej przez starszego wyktadowce),
a w 1958 docentem. W 1964 r. przenidst si¢ na Uniwersytet £.6dzki, gdzie pra-
cowal do emerytury (1992). Mimo duzego i stale rosnagcego dorobku naukowe-
go, nominacje na kolejne stopnie naukowe byty zapewne celowo opdZniane,
gdyz profesorem nadzwyczajnym zostat w 1974, zwyczajnym w 1981 i w tymze
roku objat kierownictwo Katedry Literatury Staropolskiej oraz Nauk Pomocni-
czych. W 1. 1975-1984 prowadzit dodatkowo wyktady w WSP w Czestochowie.
W 1992 zostal cztonkiem korespondentem, a w 1997 cztonkiem czynnym odro-
dzonej Polskiej Akademii UmiejetnoSci. Do swego grona przyjefo go wcezesniej
Towarzystwo Naukowe KUL, Lubelskie Towarzystwo Naukowe, L.édzkie To-
warzystwo Naukowe, Towarzystwo Przyjaciélt Nauk w PrzemyS§lu i Zamosciu
oraz Towarzystwo im. Marii Konopnickiej. Byt wielokrotnie nagradzany oraz
odznaczony Krzyzem Oficerskim Orderu Odrodzenia Polski.

Prof. Starnawski nalezat do najwybitniejszych polskich uczonych humani-
stow w II potowie XX i na poczatku XXI wieku. Mial szerokie zainteresowania
naukowe, obejmujace rézne dziedziny naszej kultury i nauki, a zwtaszcza historie
literatury, dzieje nauki o polskiej literaturze, biografistyke, edytorstwo nauko-
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we (w teorii oraz praktyce), bibliografi¢ oraz neolatynistyke, a nawet po trosze
literature antyczng, zwtaszcza grecka. Byt wigc prof. Starnawski jakby ,,jedno-
osobowg instytucja naukowg”. Bibliografia jego publikacji jest ogromna, w tym
za$ liczba tylko ksiazek, o réznej objetosci, mniejszych i wigkszych (nie liczac
wznowief), wynosi 47 (w tym 2 z udziatem autorskim jego uczniéw). A niewiele
mniej ma innych pozycji ksigzkowych, bardzo waznych, jak: edycje tacinskich
tekstow autoréw polskich w jego przektadzie oraz opracowaniu, wydania dziet
polskich humanistéw (W. Bruchnalskiego i St. Lempickiego) z monograficznymi
wstepami i komentarzami, Stownik badaczy literatury polskiej w 10 tomach pod
jego redakcja i w ponad 50 procentach jego autorstwa.

Wsréd pierwszej z wymienionych grup ksigzek sg dzieta o charakterze mo-
nograficznym, jak: O ,,Zwierzyiicu” Mikotaja Reja z Nagtowic (Wroctaw 1971),
Andrzej Frycz Modrzewski. Zywot, dzieto, stawa (£.6d% 1981), opasty tom Dzie-
Jje wiedzy o literaturze polskiej. Do kornica wieku XVIII (Wroctaw 1984), oparty
wylgcznie na Zrédtowych materiatach archiwalnych Zarys dziejow Katedry Je-
zykow i Literatur Stowianiskich w Uniwersytecie Fryburskim (Wroctaw 1984),
Bronistaw Chlebowski (Warszawa 1986) i in. Ksigzka wydana w serii Biblioteki
Polonistyki, przeznaczonej w zasadzie dla studentéw i nauczycieli, pt. Srednio-
wiecze (Warszawa 1975; wyd. 2: 1989) zawiera obszerne studium syntetyczno-
-monograficzne Kultura Sredniowiecza oraz (jak zawsze w tej serii) Materiaty,
czyli wybor tekstéw autorow polskich i obeych o tej epoce. Syntezg zas podrecz-
nikowg jest Zarys dziejow literatury staropolskiej (Warszawa 1993).

Byt zatem prof. Starnawski — jak wida¢ — gtdwnie badaczem i wybitnym
znawcy literatury i kultury staropolskiej. Ale nie od razu przyjat taki kierunek
badan. Wspomnialem wyzej o jego rozprawie doktorskiej, poSwigeconej epistolo-
grafii Stowackiego, ktdrej nie wydat w catosci. Jego za$ debiutem ksigzkowym
byta inna praca o tym poecie, pt. Juliusz Stowacki we wspomnieniach wspot-
czesnych (Wroctaw 1956). Kilka lat péZniej opracowat obszerng (867 s.) ,,anto-
logi¢ poetycka” pt. Adam Mickiewicz w poezji polskiej i obcej 1818—1885—1955
(Wroctaw 1961). Romantyzm byt mu wtedy bliski. Takze w pdzniejszych latach
powracatl do tworczosci wielkich romantykow.

Od nich zaczat naukowg tworczos$¢ historycznoliteracka i na nich tez, jakby
symbolicznie, zakonczyt. W trzy tygodnie po odejsciu z tego Swiata ukazaly si¢
jego dwie nowe ksiazki (korekte robit w czasie choroby), z ktérych jedna nosi ty-
tul W kregu czterech wielkich romantykow (£.6dz 2012, s. 257), gdzie we wstepie
Od autora pisze:

Gdy rozpoczynatem droge naukowg, pociggal mnie przede wszystkim romantyzm. Doktory-
zowalem si¢ ze Stowackiego i temu poecie po§wiecitem pierwsza moja ksiagzke. Wzgledy orga-
nizacyjne w strukturze polonistyki Katolickiego Uniwersytetu Lubelskiego, w ktérym wdéwczas
wyktadatem, sprawily, Ze musialem przerzucic¢ si¢ do staropolszczyzny. I zasmakowatem w niej.
Od czasu do czasu wypowiadatem si¢ na temat naszych najwigkszych poetéw, ktérzy zawsze byli
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mi bliscy. Rozproszone studia oglaszane w réznym czasie ztozyty si¢ na tom W swiecie olbrzymow.
Studia o tworczosci i recepcji czterech wielkich romantykow (Przemysl 1998).

Ale kiedy odszedt z Katolickiego Uniwersytetu Lubelskiego prof. Juliusz
Nowak-Dtuzewski, ktéry miat tam wyktady oraz seminaria z literatury staropol-
skiej, i1 trzeba byto t¢ luk¢ wypelni¢, zadanie to przypadlo wtasnie Starnawskie-
mu i ,,zasmakowat”, jak powiada, w staropolszczyzZnie. Akurat bowiem w tym
czasie (1957 r.) zostat zastepcg profesora, a w nastepnym roku otrzymat stopien
docenta, co upowazniato go do takiej dziatalnoSci dydaktycznej. Prowadzit za-
tem wyktady oraz seminaria z literatury staropolskiej i epoka ta, obejmujaca nie
tylko literaturg sensu stricto, lecz do§¢ szeroko rozumiane piSmiennictwo (np.
korespondencja wazniejszych pisarzy), tudziez niektdre watki kultury, staty si¢
przedmiotem intensywnych badan prof. Starnawskiego. W ogdle pomiedzy praca
dydaktyczng oraz badaniami naukowymi istniala u niego harmonijna paralela.
Tak wigc jako owoc ¢wiczen z nauk pomocniczych historii literatury w pierw-
szych latach pracy w KUL, wyrdst Warsztat bibliograficzny historyka literatury
polskiej (Warszawa 1957, PWN). Byt to pierwszy® u nas tego typu podrecznik
uniwersytecki, wznowiony w 1971 i zmieniony w wydaniu trzecim (1983). Taki
rezultat §wiadczy o bardzo solidnym przygotowywaniu ¢wiczen ze studentami.
A jakby ciggiem dalszym tej obszernej ksiggi jest wydany w 1988 r., takze przez
warszawskie PWN Warsztat bibliograficzny historyka literatur obcych.

Po podjegciu wyktadéw z historii literatury staropolskiej rozwingt badania nie
tylko z tego zakresu, lecz réwniez z dziedziny troch¢ pokrewnej — z dziejow
nauki o literaturze polskiej, czego owocem jest m.in. obszerne dzieto Dzieje wie-
dzy o literaturze polskiej. Do kornca wieku XVIII (Wroctaw 1984, Ossolineum).
Narastaty rozprawy i artykuty w czasopismach oraz pracach zbiorowych, ktére
nastgpnie zebrane pod wspdlnym tytutem ukazywaty si¢ w ksigzkach, co zwtasz-
cza w pozniejszych latach dziatalno$ci naukowej prof. Starnawskiego stanowito
czestyg praktyke wydawniczg. Taki jest tom Odrodzenie. Czasy, ludzie, ksigzki
(Lodz 1991), ktory zawiera sporg porcje solidnej wiedzy o réznych sprawach
mato znanych lub nieznanych z wcze$niejszych publikacji, jak: ,,geografia lite-
racka” doby renesansu, pisarze ziemi przemyskiej w dawnych wiekach, zwigzki
umystowe Warmii i Mazur z Krakowem i Matopolskg w czasach Odrodzenia, czy
wreszcie odstonigcie lub doktadniejsze naSwietlenie réznych szczegotow z zycia
i tworczo$ci wielu pisarzy X VI wieku.

Prof. Starnawski znakomicie panowat nad wszystkimi okresami literatu-
ry i takze kultury staropolskiej, a swymi badaniami znaczaco i systematycznie

2 P67niej ukazato si¢ podobne dzieto: J. Czachowska, R. Loth, Przewodnik polonisty.
Bibliografie. Stowniki. Biblioteki. Muzea literackie, Wroctaw 1974, wyd. 2 uzupelnione — 1981,
wyd. 3 — 1989.
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wzbogacat stan wiedzy. Po wymienionych ksiazkach o Sredniowieczu i Odro-
dzeniu (tudziez osobnych studiach o Reju oraz Modrzewskim), do ktérych to
epok powracal pézniej z nowymi tematami (o czym dalej wypadnie wspomniec),
przyszia kolej na zbidr rozpraw W swiecie barokowym (L6dz 1992). Wykorzy-
stat tu czgSciowo osobno wczesniej wydane szkice Barok w literaturze (Krakéw
1973) oraz Wespazjan Kochowski (Krakow 1988), do ktérych doszty inne prace,
a zwlaszcza dwie z nich duzej wagi: Ze studiow nad Sarbiewskim oraz Ze stu-
diow nad Szymonem Starowolskim. Pierwsza z nich odznacza si¢ gruntownoscia
i erudycja, szczegdlnie cze$¢ Z dziejow stawy Macieja Kazimierza Sarbiewskie-
go, w ktdrej omowione zostaty ,,wydania”, ,,przektady na jezyki obce”, ,,remini-
scencje i nawigzania” autoréw obcych do naszego poety, ,,glosy o Sarbiewskim
z dawnych wiekéw”, do ktérych dofaczyt pézniej wielki muzyk, Robert Schu-
mann, jako ,,glosiciel stawy i ttumacz Sarbiewskiego”.

Natomiast Starowolski nalezat do prozaikow tacifiskich, ktérych Starnawski
thumaczyt na jezyk polski i komentowat. W tym przypadku chodzi o dwa duze
dzieta: Setnik pisarzow polskich [...] (Krakéw 1970) oraz Wojownicy sarmaccy
[...] (Warszawa 1979). W ksigZzce o baroku zamieScit dwie rozprawy: ,, Hekaton-
tas, czyli Setnik pisarzow” i poczatki bibliografii polskiej oraz O ,, Wojownikach
sarmackich”.

Kontynuujac informacje o pracach odnoszacych si¢ do piSmiennictwa staro-
polskiego, wypadnie odnotowac, iz w tym samym roku, kiedy ukazal si¢ zbior
W swiecie barokowym, czyli w 1992, wyszta tez ksigzka popularnonaukowa
Sredniowieczna poezja religijna (w serii Biblioteka Analiz Literackich), a w roku
nastepnym praca Drogi rozwojowe hagiografii polskiej i tacinskiej w wiekach
Srednich (w: Pontificia Acadenia Theologica Cracoviensis — jako vol. 5).

Nowe za$ artykuly czy szkice ,staropolskie”, jakie ciggle pojawialy si¢
w wielu czasopismach jak rowniez w innych publikacjach, umozliwiaty kom-
pletowanie nowych zbioréw. Nalezy do nich tom Wieki srednie i wiek renesanso-
wy. Studia (£.6dZ 1996), zawierajacy kilkanaScie szkicéw, utozonych w czterech
grupach: Zagadnienia ogdlne kultury i literatury Sredniowiecznej; Z badaf nad
gatunkami literackimi w najdawniejszych wiekach; W kregu poezji religijnej;
Wsréd pisarzy wieku ztotego.

W 2007 r. ukazaly si¢ dwa tomy. Tom pierwszy pt. Z dziejow renesansu
w Polsce. Studia i szkice (w ramach ,,Studiéw staropolskich. Series nova” IBL,
z udziatem réwniez PAU) zawierajacy m.in. szkice o mtodzieficzych poezjach
facifiskich Hozjusza, o Kromerze, Modrzewskim, Reju, Kochanowskim, Gorni-
ckim i innych. Tom za$ drugi (ponad 600 str.), pt. Pisarze jezuiccy w Polsce (wiek
XVI do XIX). Studia i materiaty (Krakéw, WAM), grupuje teksty (po czgSci zna-
ne z wezesniejszych ksigzek Starnawskiego) w czterech czgSciach. W pierwsze;j
o przektadzie Biblii przez Wujka oraz O Skardze; w drugiej o Sarbiewskim; trze-
cia ma tytul Z badan nad komentarzem Adama Naruszewicza do Tacyta ,,Dziet
wszystkich” (1772-1783); wreszcie czg$¢ czwarta odnosi si¢ do paru pisarzy



www.czasopisma.pan.pl P N www.journals.pan.pl
X
\ -

244 Wspomnienia

Akademii Pofockiej. Natomiast kilka lat wczeSniej wydany zostal obszerny tom
(560 s.) pt. Polska w Europie (Krakéw 2001, Collegium Columbinum), wykra-
czajacy poza staropolszczyzng i siegajacy az do wieku XX, zawierajagcy ponad
30 szkicéw w czterech dziatach chronologicznych: Od zarania dziejow do kon-
ca panowania Jagiellonow; W czasach dwu pierwszych krolow elekcyjnych; Od
M. K. Sarbiewskiego do upadku Polski; Z wiekow XIX i XX. Prace tutaj zamiesz-
czone traktuja o ludziach czy zjawiskach z kultury polskiej, ktére odegraty jakas
znaczniejszg role w skali europejskiej; nie tylko o postaciach tak wybitnych jak
np. Sarbiewski czy Jan Dantyszek, ale tez mniej znanych lub nawet dzi$ zapo-
mnianych. I vice versa, czyli chodzi m. in. o kontakty naukowe wybitnych obco-
krajowcow — takie, jakie miat np. Filip Melanchton z Polakami.

Jerzy Starnawski jako badacz literatury czgsto ,,wkraczal” (nb. lubit uzywac
tego okreslenia, gdy pisat o literaturoznawcach) w epoki blizsze naszych czasow
niz staropolszczyzna, m. in. w koncowych tekstach wspomnianej ksigzki Pol-
ska w Europie, czy w kolejnym tomie pt. Od zarania dziejow literatury polskiej
po wiek XX (L6dz 2003). W tym tomie, zlozonym z przedrukéw 23 szkicow
(jak zwykle gruntownie przerobionych), przedostatnim jest Tragizm w ,,Judaszu
z Kariothu” Rostworowskiego (zamieszczony jeszcze w 1951 r. w ,,Przegladzie
Powszechnym” i stanowiacy jego debiut naukowy), a ostatnim (z 1983 r.) tekst
O ,, Tryptyku ewangelicznym” Leopolda Staffa.

Wskazano wyzej, ze karier¢ uniwersytecka, dydaktyczng i naukowa zaczat
od romantyzmu, w szczegdlnosci od Stowackiego i Mickiewicza. Otz jego za-
mifowanie do naszych najwigckszych poetéw nigdy nie ostabto, powracat do nich,
a po latach ukazat si¢ tom W swiecie olbrzymow. Studia o tworczosci i recepcji
czterech wielkich romantykow (PrzemyS$l 1998), w ktérym jest 26 tekstéw, dru-
kowanych wczesniej (z wyjatkiem jednego) od roku 1956 do 1998. Wsréd nich
jeden po francusku, bardzo interesujacy: Le theme du ,,double” dans I’oeuvre
dramatique de Zygmunt Krasiniski et de Juliusz Stowacki, zamieszczony w ksig-
dze zbiorowej pt. Double et dédoublement en littérature (Lyon 1995). Chodzi,
oczywiscie, o pary bohateréw powiagzanych ze soba np. wspdlnota ideatéw, albo
tez przeciwstawnych sobie wzajemnie. Starnawski przytacza tu wiele przykta-
déw z literatury polskiej, jak np. w Konradzie Wallenrodzie Konrad 1 Halban,
w Anhellim bohater tytutowy i Szaman, w Nie-boskiej komedii hrabia Henryk
i Pankracy. Problem ten ukazat komparatystycznie, odwotujac si¢ tez do wielu
przyktadéw z literatur zachodnioeuropejskich. Nb. prof. Starnawski parokrotnie
ogtaszat swe prace po francusku i ten jezyk byt mu bodaj najlepiej znany (oprocz
faciny), bowiem zaczat si¢ go uczy¢ najwczesniej — od matki (jak powiedziat
kiedy$ piszacemu te stowa).

Po wydaniu ksigzki o czterech romantykach (Mickiewicz, Stowacki, Kra-
sifiski i Norwid) narosty o nich nowe studia, jakie zawiera wspomniany juz tom,
ktéry ukazat si¢ z poczatkiem grudnia 2012, jakby symboliczne zamknigcie bo-
gatego dorobku naukowego Autora. Nosi tytut W kregu czterech wielkich roman-
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tykow (L6dZ 2012), przy czym niemal polowa tekstow poSwiecona tu zostala
Stowackiemu, w tym sporych rozmiaréw studium syntetyczne Juliusz Stowacki —
poeta, ktérego pierwodruk zamieszczony zostal w 10-tomowej Historii literatury
polskiej (t. 5, cz. 2, Bochnia 2003). Nic wigc dziwnego, Ze jako autor tego oraz
wielu innych studiéw o Stowackim, podjat sie napisania wstepu i kompetentne-
go opracowania drugiego wydania czterotomowej monografii Juliusz Stowacki.
Dzieje tworczosci (Krakéw 2003), dzieta swego Mistrza, Juliusza Kleinera.

Po pierwszej ksigzce o romantykach przyszta kolej na zbidr szkicéw o nie-
ktérych problemach dotyczacych twdrczosci gtownych prozaikéw pozytywi-
zmu i Mtodej Polski, ale tez pisarzy z innych okresow. Taki zbidr pt. Reymont
i inni (Warszawa 2002), skompletowany zostat z okazji Roku Reymontowskiego
(2000). W dwdch pierwszych rozprawach poddane zostaly analizie dwa repor-
taze Reymonta — Pielgrzymka do Jasnej Gory i Z ziemi chetmskiej, w ktorym
pisarz ukazal meczenstwo unitow, zwlaszcza z Pratulina, w naszych czasach bea-
tyfikowanych (6 X 1996) przez Jana Pawla II. Obie prace wyposazone zostaty
w bogata obudowe erudycyjna na temat ukazywanych przez Reymonta faktow.
To samo za§ mozna powiedzie¢ o kolejnym szkicu pt. Zeromski — Reymont. Pro-
ba paraleli.

Ponadto sg prace o zasygnalizowanych w tytule ksigzki ,,innych”, czyli o pi-
sarstwie Jedrzeja Kitowicza, o Kraszewskim, szczegdlnie za$ o jego powieSci
Kordecki (1850), o Dziurdziach Orzeszkowej, listach Prusa, badaczach Sienkie-
wicza (J. Kleiner i Z. Szweykowski), wreszcie o twérczosci Zofii Kossak-Szczu-
ckiej oraz dramatach K. H. Rostworowskiego.

Poza zasadniczg problematyka historycznoliteracky, o jakiej byla wyzej
mowa, Jerzy Starnawski podejmowat tez rézne tematy, niejako ,,drugoplanowe”,
gtéwnie w ostatnim pigtnastoleciu dziatalnosci, a wigc w okresie emerytalnym.
Okazuje si¢ jednak, ze sa one wcale istotne i obejmuja znaczng czgs$¢ jego dorob-
ku naukowego. Do najwazniejszych nalezg dwie dziedziny: dzieje nauki o litera-
turze polskiej oraz biografistyka obejmujaca humanistow, a zwtaszcza historykow
naszej literatury. Cato$¢ rezultatow owej, zamknigtej juz dziatalno$ci naukowej,
podzieli¢ mozna na trzy zespoty. Do pierwszego naleza ksiazki majace czg¢Sciowo
charakter syntetycznych uje¢ dziejow nauki o literaturze polskiej w okre§lonym
okresie, po czesci za$ traktuja o pewnych szczegétowych kwestiach badawczych
u poszczegdlnych uczonych, albo wreszcie ukazujg ich zyciorysy. Drugi zespot
obejmuje ksiazki zawierajace ,,sylwetki historykéw literatury”, a trzeci stanowi
»~czysta” biografistyka, czyli Sfownik badaczy literatury polskiej.

Do pierwszego zespotu naleza 4 ksiagzki niemalze o takich samych tytutach:
Z dziejow polskiej nauki o literaturze w wieku XIX i XX. Cztery studia (Czgsto-
chowa 1997), Z dziejow polskiej nauki o literaturze. Dwanascie rozpraw (Lowicz



www.czasopisma.pan.pl P N www.journals.pan.pl
X
\ -

246 Wspomnienia

2004), Z dziejow polskiej nauki o literaturze. Seria Il1. Dwanascie rozpraw (L.6dZ
2007) i Z dziejow polskiej nauki o literaturze. Seria 1V. Pietnascie rozpraw (£.6dZ
2011). Pierwodruki tych ,,rozpraw” byly, oczywiscie, nieco wczeSniejsze. Pierw-
sza z owych ksiazek ma najbardziej syntetyczny charakter. Przedstawia najpierw
dzieje nauczania literatury w uczelniach polskich (Krakéw, Wilno, Warszawa,
Lwow i Krzemieniec) w pierwszych trzech dziesigcioleciach XIX wieku (do po-
wstania listopadowego). Druga rozprawa O uniwersyteckim nauczaniu literatury
polskiej w latach 1830-1862 dotyczy Lwowa i Krakowa. Trzecia pt. Pokolenie
wielkich humanistow polskich, ukazuje licznych uczonych, nie tylko historykow
literatury, dziatajacych w ostatnim dwudziestoleciu XIX wieku i w okresie mie-
dzywojennym. Wreszcie czwarta przedstawia rozwdj historycznoliterackiej mo-
nografistyki polskiej, od pierwocin w I potowie XIX w. do roku 1995.

Natomiast trzy kolejne ksiazki r6znig si¢ do$¢ znacznie od pierwszej. W dru-
giej (2004 r.) oprécz wstepnego eseju (zreszty interesujacego) O godnosci i zna-
czeniu pracownikow naukowych, tylko dwie kolejne rozprawy nawigzujg swym
syntetycznym ujeciem do tomu poprzedniego. Chodzi o rozprawe O nauczaniu
uniwersyteckim historii literatury polskiej w ostatnich dziesigtkach lat XIX wieku
(nie tylko w dwoch uniwersytetach galicyjskich, lecz tez po trosze w Europie
Zachodniej) i znacznie obszerniejszg pt. Zarys dziejow katedr historii literatury
polskiej w Uniwersytecie Lwowskim. Rozdzialy za$ dalsze traktuja o historykach
literatury polskiej, jak np. szkic Stanistaw Pigon — Juliusz Kleiner (Paralela),
Konrad Gorski jako syntetyk dziejow literatury polskiej itp. Podobng konstrukcje
maja tez tomy oznaczone jako seria III1 IV.

W pierwszym z nich sg na poczatku dwie rozprawy: Krytyka literacka i pol-
ska nauka o literaturze w dobie Mtodej Polski oraz Nauka o literaturze w latach
1918-1939. W serii za$ IV szkice wstepne maja charakter inny, bardziej ogél-
nych rozwazai. Ich tytuty wskazuja na przedmiot owych rozwazan: Historia li-
teratury a historia kultury oraz Literatura stowianska czy literatury stowianskie.
A nastepnie w serii III sa takie szkice, jak np. Aleksander Briickner — wielki inspi-
rator, Ignacy Chrzanowski wobec Norwida, Wactaw Borowy jako badacz litera-
tury staropolskiej i oswieceniowej, Maria Dtuska i jej szkota wersyfikacyjna itp.
Natomiast w serii IV po poczatkowych szkicach znajdujg si¢ biogramy badaczy
literatury z réznych okreséw od Sylwetek krzemienieckich historykow literatury
(M. Jurkowski, A. Osinski, E. Stowacki, A. Feliniski T. Sierocinski i J. Korzeniow-
ski) poczynajac, po czym nastgpuje ,,przeskok™ do Mtodej Polski (I. Matuszew-
ski), okresu migdzywojennego (St. Kot, St. Lempicki i inni) i do wspétczesnosci
(E. Jankowski, J. Rudnicka, Z. Kopczynska, L. Pszczotowska, M. Jasifiska-Wojt-
kowska, D. Zamacinska-Paluchowska, a z zyjacych M. Bokszczanin — z okazji
przyznania jej nagrody Pen Clubu Polskiego).

Wspomniany drugi zespot tejze tematyki stanowia trzy tomy o historykach
literatury trzech oSrodkéw uniwersyteckich. Sg to Sylwetki wileniskich history-
kow literatury (Bydgoszcz 1997), gdzie mowa o historykach nie tylko literatu-
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ry polskiej, poczawszy od takich postaci, jak F. N. Golanski, G. E. Groddeck,
L. Borowski, a skoficzywszy na M. Kridlu i K. Gérskim. Analogiczny tom, czyli
Sylwetki lwowskich historykow literatury (£.6dz 1997), zawiera ,,szkice biogra-
ficzne” (termin Autora) takich uczonych, jak A. Matecki, R. Pifat, E. Por¢bowicz,
W. Bruchnalski i inni az do Kleinera, St. Lempickiego i Wi. Tarnawskiego. Kilka
lat p6Zniej ukazat si¢ tom Sylwetki lubelskich humanistow XIX i pierwszej potowy
XX wieku (Lublin 2004), ktéry zaczyna si¢ od biograméw pigciu postaci z okre-
su zanim powstat (w 1918) Katolicki Uniwersytet Lubelski (najbardziej znany
i zastuzony z nich to Hieronim Lopacinski). PéZniejsi za§ humaniSci, zwigzani
z KUL, uszeregowani zostali w dwdch grupach: dziatajagcy w okresie miedzy-
wojennym (15 sylwetek) oraz po drugiej wojnie Swiatowej (12 0séb), przy czym
Autor uwzglednia tez takich profesoréw, ktérzy przejSciowo pracowali w KUL,
jak np. Stefan Srebrny czy Tadeusz Milewski.

Tak silne zamitowanie do biografistyki ukierunkowanej na humanistow,
zwlaszcza historykow literatury polskiej, prowadzito wprost do stworzenia dzieta
dos¢é niezwyktego, jakie normalnie tworzy¢ powinien zespét przynajmniej kilku-
osobowy, zatrudniony na ptatnych etatach. Prof. Starnawski za$ sam zainicjowat,
redagowat i wydawal od 1994 r. (nakladem L.6dzkiego Towarzystwa Naukowe-
go) Stownik badaczy literatury polskiej (bo wtasnie o to dzieto chodzi), stosujac
tzw. ,,system holenderski” (czyli kazdy tom zawiera biogramy od A do Z, w miar¢
ich kompletowania). Mial wprawdzie pewng ilo§¢ wspdétpracownikéw, gtdwnie
spoS$rod znajomych polonistéw, ale sam byt autorem wiekszosci haset. Do 2009
r. ukazalo si¢ dziesie¢ toméw! Do nich dodany zostal w osobnych dwdch broszu-
rach indeks, znakomicie utatwiajacy orientacje w catosci dzieta.

W tak bardzo rozbudowanej biografistyce prof. Starnawski osobne miejsce
zarezerwowat dla ,,ludzi ksigzki”. Taki bowiem tytut maja dwa odrgbne tomys;
pierwszy wydany w 2000 r. w Czgstochowie, drugi osiem lat péZniej w Lublinie.
Konstrukcja obydwu jest podobna, tzn. ich zawarto$¢ dzieli si¢ na dwie czesci,
gdzie w pierwszej sa — by tak rzec ogdlnie — szkice z historii bibliofilstwa, a czes¢
druga obejmuje, jak to zatytulowat Autor w tomie z 2000 r., Konterfekty ludzi
ksigzki XIX i XX wieku, a w tomie z 2008 r. tak samo, tylko chronologia odnosi
sie¢ do XX i XXI wieku. Takich ,,konterfektéw” jest 12 w ksigzce pierwszej i 7
w drugiej, dotycza za$ ludzi przewaznie osobiScie znanych Autorowi, jak np.
(w t. I) Piotr Grzegorczyk, Zofia Ciechanowska, J6zef Mayer, czy jedyny z nich
dzi§ zyjacy, byly dyrektor Biblioteki KUL, bardzo zastuzony dla swej instytucji,
zarazem przyjaciel prof. Starnawskiego, Andrzej Paluchowski. Osoby za$, kto-
rych biogramy weszty do drugiej ksigzki, bodaj wszystkie Autor znat osobiscie,
co najmniej ze spotkan kongresowych. Naleza do nich Stefan Vrtel-Wierczynski,
Helena Hleb-Koszafiska, Jadwiga Rudnicka, Maria Danilewicz-Zielifiska i inne.

Natomiast teksty zamieszczone w czeSciach pierwszych obydwu ksigzek sg
ciekawymi przyczynkami bibliofilskimi o mato znanych lub nieznanych spra-
wach. Z braku miejsca wystarczy jeden przyktad; w szkicu Rajmunda Brzozow-
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skiego ,,Stownik pisarzow polskich” w czesci odnaleziony (t. z 2000 r.) chodzi
o rekopis Stownika autorstwa ostatniego rektora (w 1. 1817-1820) jezuickiej
Akademii Potockiej, o ktérym wiadomo byto, Ze istniat i zagingt. Tymczasem
pierwszy z pigciu toméw (obejmujacy nazwiska na litery A—E) odnalazt si¢ w Bi-
bliotece Watykariskiej, co jest jednym z licznych odkry¢ prof. Starnawskiego.

Kolejng dziedzing humanistyki, a zwtaszcza filologii polskiej, w ktdrej prof.
Starnawski byt wybitnym i twérczym specjalista, jest naukowe edytorstwo dziet
literackich. Dat tego dowdd w réznych pracach, a szczegdlnie w ksiazce Praca
wydawcy naukowego (Wroctaw 1979, wyd. 2 poszerzone 1992), wydanej w os-
solinskiej serii Ksigzki o Ksigzce. Wczesniej gtéwne w nauce polskiej dzieto na
ten temat napisat Konrad Gorski pt. Sztuka edytorska. Zarys teorii (Warszawa
1956, wyd. 2, w nowej wersji inny tytul: Tekstologia i edytorstwo dziet litera-
ckich, Warszawa 1975), ale ksigzka Starnawskiego, owszem, znacznie skrom-
niejsza niz Gdrskiego (co zresztg sam Autor podkresla we wstepie), okazata si¢
bardzo uzyteczna, gtéwnie dla studentéw polonistyki i pracownikéw powaznych
wydawnictw naukowych. NowoScig w stosunku do dzieta Gérskiego jest dodana
przy koncu ksiazki Kronika edytorstwa naukowego w Polsce, liczaca w drugiej
edycji 50 stron.

Wreszcie, jak juz wyzej zaznaczono, prof. Starnawski byt wybitnym neo-
latynistg, co tym wazniejsze, ze neolatynistyka polska jest dzi§ jakby w zaniku
i cierpi na chroniczny deficyt specjalistéw. Jest ich w Polsce moze kilku, wigc
tym samym wielka czg$¢ naszego dawnego piSmiennictwa w jezyku tacifiskim
nie znajduje badaczy. O swej za$§ pracy w tej dziedzinie prof. Starnawski tak
méwi we wspomnianej juz Autobiografii naukowej:

Domena moja jako badacza literatury staropolskiej stata si¢ od 1957 r. neolatynistyka.
[...] Marzylem o zagranicznych studiach, co nie byto mi dane, ale na kongresy miedzyna-
rodowe, zwlaszcza neolatynistyczne, udato mi sie¢ wyjezdzaé. Uczestniczytem w jedenastu
kongresach neolatynistycznych i w trzech latynistycznych-mediewistycznych. A bywatem
i na kongresach poSwigconych retoryce, na latynistycznych, na ktérych trzeba bylo wygtaszaé
referaty nie w jezyku niemieckim lub francuskim, ale tacifiskim (s. 298).

Wigcej na ten temat pisze w ksigzce Kongresy, sympozja, sesje naukowe
(Czestochowa 1999), zreszta nie tylko o wyzej wymienionych (na s. 42-163),
lecz takze innych, w jakich brat udzial. Chcac za$ rozbudzi¢ na szerszg skale tego
typu badania, w 1978 r. stworzyt w UL Podyplomowe Studium Neolatynistycz-
ne, ,,przeznaczone dla mtodych pracownikéw naukowych oraz doktorantéw ze
wszystkich dziedzin humanistycznych z catej Polski”. Studium to dobrze funk-
cjonowalo przez 10 lat, do 1987 r., do czasu, kiedy prof. Starnawski doznat za-
watu serca (drugiego z kolei). Doda¢ tu wypadnie, Ze wcze$niej neolatynistyczne
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zajecia (poza normalnymi obowigzkami uniwersyteckimi) prowadzit przez kilka
lat prof. Tadeusz Ulewicz w UlJ. Przyjezdzali na nie co kilka tygodni na 5-6 go-
dzin miodzi pracownicy naukowi tez z catej Polski, m. in. asystenci z Lodzi. Ale
Ulewicz prowadzit owo studium sam, natomiast Starnawski (zreszta bliski przy-
jaciel Ulewicza) zorganizowat zespot wyktadowcow, do ktérego (précz niego)
wchodzit prof. Stefan Zabtocki z Gdafiska, prof. Juliusz Domanski z Warszawy
i kilka innych oséb.

Nawet z tak pobieznego przegladu dorobku naukowego Starnawskiego widac,
7e wspotpracowal on z licznymi §rodowiskami intelektualnymi w Polsce, a tak-
Ze za granicga. Szczegdlne za$ wiezy taczyly Go (oprécz Lodzi, gdzie najdiuzej
pracowat) z Lublinem i Lubelszczyzng oraz z PrzemyS$lem i Zamo$ciem. I tym
wtlasnie miastom poSwiecit dwie ksigzki. Pierwsza z nich nosi tytul Miedzy Wistg
i Bugiem. Lublin — Zamos¢ — Chetm — Nateczow (Lublin 2010), gdzie we wstepie
Od autora czytamy:

Syn Ziemi Lubelskiej, urodzony w Guzéwce (gm. Wysokie, par. Turobin, pow. Krasny-
staw, dzi§ Bifgoraj), mieszkajacy od blisko czterech dziesigtkow lat poza granicami woje-
wodztwa, pragnie wyptacic si¢ u schytku zycia temu regionowi [...].

Z czterech szkicéw o Lublinie warto choéby wymienic¢ np. Zycie naukowe
Lublina w latach 1918-1939 oraz zwrdci¢ uwage na wazny tekst Lublin i Ziemia
Lubelska w oczach okupanta (1939-1944), gdzie Autor obficie cytuje artyku-
ty dotyczace ,,dystryktu” lubelskiego z wydawanego w Krakowie miesiecznika
(od pazdziernika 1940 do czerwca 1944) , Das General-Gouvernement”. Prze-
bija z nich nienasycona zartoczno$¢ w stylu ,,Drang nach Osten” i bezczelnie
ktamliwa propaganda germanska, wedtug ktérej Lublin, Zamos$¢ i inne miasta sa
wurdeutschen”, a Lubelszczyzna uznana za ,,Nebenland” i ,, Vorposten im Osten
des Grofideutschen Reiches”, przeznaczona giéwnie ,, nur fiir Deutsche’.

Natomiast w grudniu 2012, réwnoczesnie z ksigzkg o czterech wielkich roman-
tykach (o czym wyzej), ukazata sie tez druga pt. Z ziemi przemyskiej i krain sgsied-
nich, gdzie zebrane zostaty wczesniej drukowane rézne teksty, gtéwnie litteraria
—czyli o pisarzach (A. Krzycki, M. Kromer, M. Bielski, St. Orzechowski, W. Gosli-
cki i inni), ktérzy mieli jakie§ powigzania z Przemyslem lub Ziemig Przemyska.

Do ukochanego Lublina powrdcit Jerzy po Smierci. Tam bowiem 17 listopada
(sobota) odbyty si¢ uroczystoSci pogrzebowe w koSciele akademickim KUL i na
starym cmentarzu przy ul. Lipowej, gdzie spoczat w grobie rodzinnym, Zzegnany
przez zong Terese, corke Marig oraz liczng rzesze przyjaciot i znajomych.

POSTSCRIPTUM

Piszacego te stowa taczyto z prof. Jerzym Starnawskim ponad 40 lat znajo-
mosSci i niewiele mniej lat przyjazni. Ostatnia telefoniczna rozmowa migdzy nami
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odbyta si¢ 9 listopada 2012 tuz po godz. 20. On zatelefonowat (jak zwykle o tej
porze) i stabym glosem zapytat, jak wypadty wybory do zarzagdu Wydziatu Filo-
logicznego PAU (w tym wta$nie dniu si¢ odbyly). A w drugim zdaniu powiedziat,
7e ,jeszcze nie otrzymat PAUzy” (internetowy tygodnik PAU), w ktdrej druko-
wano Jego artykut (w 5 odcinkach). Ja przekazatem t¢ Jego wczesniejszg prosbe
do redakcji, Zeby wysytano po kolei kazdy numer; niestety, nie uczyniono tego
i potem ttumaczono mi, Ze planowano wysta¢ razem wszystkie numery. W trze-
cim zdaniu Jurek powiedziat, ze jest ,,bardzo staby”. Ja na to: ,,Kochany, trzymaj
si¢”, a on: ,,Dzigkuje, dzigkuje”. I tyle. Nastepnego dnia rano, ok. godz. 7.30,
otrzymatem wiadomos$¢, ze Jerzy zmart poprzedniego dnia wieczorem, a wigc
okoto 20-30 minut po naszej rozmowie. Tego nie mozna zapomniec!

WEODZIMIERZ MACIAG
(311925-13 X 2012)

SPRAWY LITERATURY —
HISTORYCZNE, MORALNE, EGZYSTENCJALNE

WOIJCIECH LIGEZA*

Wilodzimierz Maciag przez po-
nad 60 lat uprawiat krytyke literacka,
byt historykiem literatury, autorem
opowiesci biograficznych, powies-
ciopisarzem. Towarzyszyt biezgce]
literaturze, znakomicie orientowat si¢
w nurtach literackich wspoéiczesno-
Sci, biegle rozpoznawat linie rozwoju
prozy poszczegdlnych autoréw, two-
rzyt syntezy, monografie i portrety pisarzy, omawiat ksigzki humanistyczne, zasta-
nawiat si¢ nad powinno$ciami, celami oraz metodami krytyki literackiej. Rozpo-
znawat idee przewodnie swojego czasu, odczytywat na nowo dzieta wczes$niejsze
(czgsto powracat do dwudziestolecia migdzywojennego). Wypowiedzi literackie
Wilodzimierz Maciag traktowal jako §wiadectwa zZycia zbiorowosci, sprawdzat
celno$¢ spotecznych diagnoz, uktadat poszczegélne dzieta w mysSlowe porzadki.
Czysto estetyczny odbidr literatury, bez aksjologicznego zakorzenienia, uwazat

* Wojciech Ligeza — prof. dr hab., Wydziat Polonistyki UJ.
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za niewystarczajacy. W tym przypadku krytyka nie byta bezpiecznym obszarem
zgody, gdyz — bronigc wtasnego stanowiska — krytyk wystgpowat jako polemi-
sta, majac na uwadze nie sezonowe objawienia, lecz catos¢ literatury polskiej,
Rzetelnie rozliczat si¢ z rozlegtych lektur, rozprawiat o wartoSciach, projektowat
literacka przysztos¢, wierzac, iz spetnia wazny spoteczny obowigzek.

Do najwazniejszych ksigzek Wtodzimierza Maciaga zaliczy¢ nalezy Sztu-
ke pisarskg Marii Dgbrowskiej (1955), 16 pytan. Portrety polskich prozaikow
wspotczesnych (1956), Opinie i wrozby. Proza i krytyka polska dnia biezgcego
(1963), Nasz chleb powszedni. Szkice o prozie i krytyce wspotczesnej (1966),
Sprawa literatury (1970), Zywi i wspdtczesni. Szkice krytyczne (1972), Zycie Ig-
nacego Krasickiego (1984) oraz Nasz wiek XX. Przewodnie idee literatury pol-
skiej 1918—1980 (1992). Krytyk publikowal mniejsze studia monograficzne — do
szerokiego uzytku czytelniczego i dydaktycznego. Do tej kategorii zaliczymy
osobno wydane tomiki: Filipowicz (1972), O poezji Zbigniewa Herberta (1986)
oraz Kazimierz Brandys (1990), a takze wstep do Opowiadan Marii Dabrowskiej
wydanych w Bibliotece Narodowe;.

Popularyzatorski zamyst zrealizowany zostat w kilkakrotnie wznawianej pra-
cy Wspdtczesne Zycie literackie (1 wyd. 1964). Obfitujacy w ksiazki i rozpra-
wy, zréznicowany pod wzgledem gatunkéw dorobek literaturoznawczy Macigga
obejmuje m. in. podrgcznikowe préby historycznoliterackich catosci. Wymieni¢
w tym miejscu nalezy Literature Polski Ludowej 1944—1964 (1974) oraz po-
wszechnie czytang czes$¢ Il Zarysu dziejow literatury polskiej Juliusza Kleinera,
obejmujacy lata 1918-1966 (1972 i wydania kolejne). Wsrdd prac zbiorowych
redagowanych przez Wtodzimierza Maciag najwiekszg popularno$¢ zyskat czte-
rokrotnie wznawiany tom Autorzy naszych lektur. Badacz prozy wspodlczesnej,
chetnie siggajacy po przekroje i bilanse, zaproponowat przyblizenia w postaci
antologii opowiadan Z wrzesniowych dni (1969) oraz Wezoraj i dzis (1973).

Nie byta Maciagowi obca pokusa, by dyskurs krytyczny zamieni¢ na dyskurs
literacki, by poSrednio wypowiadane pasje i tworzone projekty zamkna¢ w ksztat-
cie artystycznym. Na pogranicznym terytorium, miedzy literaturoznawstwem
a literaturg, lokuje sie Zeromski — opowiesc o wiernosci, za podobne zamierzenie
uznac nalezy rekonstrukcje biografii wewnetrznej Krasickiego, natomiast kreacje
stricte literackie ujawnig si¢ w pelni w historycznej powiesci Konfederacja albo
sprawa Mokronowskiego (1973) oraz wspétczesnej powieSci psychologicznej
Deszcze jesienne (1975). Wtodzimierz Maciag nie tylko literature badat, ale tez
ja tworzyl. Byt pisarzem wyczulonym na moralne zobowigzania, egzystencjalne
wybory, zaleznosci jednostek od dziejow i losu.

Jako krytyk wspdtpracowat w wieloma pismami, takimi jak ,,Tygodnik Kul-
turalny”, ,,Nowe Ksigzki” (tutaj od 1969 ogtaszat cykl felietonéw zatytutowany
Szkota gustu), ,,Odra”, ,,Poglady”, ,,Polish Literature”. W ,,Roczniku Literackim”
w latach 60. Macigg zamieszczal przeglady najwazniejszych utworéw proza-
torskich. Osobne miejsce zajmuje ,,Zycie Literackie”, gdyz z tym tygodnikiem
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Maciag zwigzany byt najmocniej — i najdtuzej. Przez lat 20 (1954—-1975) pro-
wadzit dzial krytyki literackiej, w ,,Zyciu Literackim” ogtaszat cykle artykutéw
Nowosci z dwudziestolecia, Literatura Polski Ludowej, a takze pisat (na zmiang)
z Wistawg Szymborska odcinki Poczty Literackiej. Wytrwat jako autor do likwi-
dacji periodyku.

W 1981 Wtodzimierz Maciag przezyt rodzaj krytycznej konwersji, mianowi-
cie zerwal wspétprace z oficjalnymi PRL-owskimi pismami. Wiaczyt si¢ w re-
dagowanie miesiecznika méwionego ,,NaGtos”, publikowat w ,.Znaku” i ,,Ty-
godniku Powszechnym”. W okresie heroicznym tygodnika ,,Dekada Literacka”
byt cztonkiem zespotu redakcyjnego, na poczatku lat 90. bral udziat w pracach
redakcyjnych miesigcznika ,,Arka”.

Krytyczne dziatania Wiodzimierza Macigga przebiegaja kilkutorowo. Au-
tor Sprawy literatury postugiwat si¢ forma syntetyzujacego szkicu, rozpoznajac
najwazniejsze zjawiska literackie. Dos$¢ czgsto krytyk dokonywal podsumowan
cyklow literackich — dziesigcioleci oraz poszczegdlnych lat (np. Proza powo-
jennego dwudziestolecia, Po trzydziestu latach, Szansa powiesci, Czy literatu-
ra ma obowiqzki?), gromadzit kolekcje sylwetek prozaikéw, chcac rozpatrzyé
i poréwnac rozmaite style i Swiatopoglady (tak skonstruowane zostaty tomy /6
pytan oraz Opinie i wrozby). Maciag omawia na biezaco ukazujace si¢ powiesci
i zbiory opowiadai, incydentalnie siega po utwory poetyckie, wiele uwagi po-
Swieca postawom i praktykom krytykéw, m. in. Kazimierza Wyki (Szkota gustow
Kazimierza Wyki; Szkota gustu), Artura Sandauera (Nowator heroiczny; Sprawa
Sandauera, albo legenda nowoczesnych), Andrzeja Kijowskiego (Plasy ducha
epoki), Alicji Lisieckiej, Zygmunta Katuzynskiego i innych, powraca do poczat-
kéw nowoczesnej mySli krytycznej, ale réwniez, wykraczajac poza konkretne
przyktady, docieka istoty aktéw krytycznych, zastanawia si¢ nad funkcjonowa-
niem tego rodzaju wypowiedzi w przestrzeni spofecznej, wcigz na nowo formu-
tuje cele krytyki.

Przy calej rozleglosci skali tematycznej i formalnej proza dnia powszechnego
odstania swe ograniczenia, gtdwnie w zakresie idei oraz wartoSci spotecznych.
Dlatego bibliotek¢ omawianych utworéw piszacy przeciwstawia wizji literatury
przezen oczekiwanej, wymarzonej. Nawet wigcej, gdyz w refleksji metakrytycz-
nej Wtodzimierza Maciaga pojawia si¢ watek niezgody jako sposobu lekturowego
postepowania. Otéz krytykowi — wedtug tych zatozen — , literatura, jaka istnieje,
nigdy [...] nie wystarcza”. Krytyka pojmowana jako §wiadomoS$¢ (czy nadS§wia-
domos¢) literacka ma by¢ aktem postulujagcym, ,,czynnym”. Ergo dokonuje si¢
tutaj paradoksalnej konstruktywnej destrukcji, bo przeciez krytyk obwotuje siebie
»przeciwnikiem istniejgcego dorobku” (Po co krytyka?, w zbiorze Opinie i wroz-
by). Jesli wejdziemy glebiej w obszar kontrowersji, to warto zauwazyc, ze bliskie
stanowisku Wtodzimierza Maciaga bytoby odrzucenie ekstatycznych zachwytéw
w krytyce, wzigcie w nawias apologii cudu kreacji artystycznej, negowanie takie-
go opisu literatury, ktéry sam stawatby si¢ literaturg. Entuzjazm awangardowego
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poszukiwania, ktéry niepokojaco przedtuzal si¢ w czasie, a takze swoiste przebo-
stwienie samego eksperymentu utwierdzajacego autonomi¢ Swiatéw literackich,
Wrtodzimierz Maciag przyjmowat ze sceptycznym powatpiewaniem. Nie przepa-
dat za wyznaniami egotystow i literackimi spowiedziami.

Analityczny chidd oraz intelektualny dystans maja chroni¢ od niewczesnych
egzaltacji. Sceptycyzm i racjonalizm nalezy doda¢ do rynsztunku krytyka. Z oka-
zji oméwienia wyboru pism Rogera Caillois Odpowiedzialnosc i styl (Sprawa
literatury) Macigg poSrednio przekazuje wlasne tezy programowe: ,,Racjona-
lista jest kazdy ideolog literatury, ktory odwotuje si¢ do rozumowych uzasad-
niefi postepu historycznego”. I jeszcze wypiszmy oznajmienie krétkie i dobitne:
,Krytyk-racjonalista nie jest od zachwytéw”. Wyrazista wizja literatury oparta
na mocnych kryteriach powstaje z niezgody i potrzeby interwencji, wszelako
w przypadku omawianych rozpoznai czg¢sciej, niz wtadza krytyka-despoty, obja-
wia si¢ stuzebno$¢ wobec literatury rozumianej jako kulturowa cato$¢. Ujmujac
rzecz w najwiekszym skrdcie, powiemy, iz w pismach Wtodzimierza Macigga
wzajemnie uzupetniajg si¢ nastawienia wlasciwe krytyce towarzyszacej oraz po-
stulujacej. ,,Sprawa literatury” staje si¢ jednoczeSnie sprawa krytyki.

Wilodzimierz Maciag wielokrotnie powracal do utworéw swoich ulubionych
prozaikdw, takich jak Maria Dabrowska, Jarostaw Iwaszkiewicz, Jerzy Andrze-
jewski, Tadeusz Breza, Kazimierz Brandys, Kornel Filipowicz, Andrzej Kijow-
ski. W kolejnych recenzjach wiernie towarzyszyt ich pisarskim poszukiwaniom.
Ze znawstwem oraz przenikliwoscig przyblizal walory prozy Parnickiego, Dy-
gata, Zawieyskiego, Newerlego, Buczkowskiego, Macha, Adolfa Rudnickiego,
Jacka Bochefiskiego. OczywiScie wyliczenie musialoby by¢ o wiele diuzsze,
uwzgledniajace prozaikéw obecnie zapomnianych. Krytyk badal §wiadomos¢
epicka pisarzy, umieszczajac odczytywane utwory w kontekstach historii oraz
cywilizacyjnego i biologicznego trwania. Czgsto rozpoczynal od zagadniei ,,bie-
gu ludzkiego zycia w czasie” i ,,nieodpartego dziatania historycznych procesow”,
by doj$¢ do zasad odnowienia tradycji epickich: u Dabrowskiej poprzez zrozu-
mienie nieuchronno$ci zmian i pracowity udziat w tworzeniu spofecznego tadu,
u Iwaszkiewicza poprzez rozumienie losu — estetyzacje Smierci i sublimacjg ero-
tyki w ,,warto$¢ kulturalng oraz duchowg”.

Jednakze w wielu szkicach, obejmujacych twérczos$¢ mistrzow i czeladnikow,
wazniejszy byt partnerski dialog, zestaw pytan i watpliwosci, protokét podejrzen,
indeks zmarnowanych szans. Podstawa osadow stawata sie relacja kultury i zy-
cia. Maciagg powoluje si¢ na Stanistawa Brzozowskiego, odstaniajac dramatycz-
ny konflikt miedzy rozwojem spotecznym a dzialaniami artystéw, ukazujgc roz-
ziew postaw ideowych i spetnien estetycznych. W tym kodeksie wartosci twdrcza
myS$] wskazujgca wspdlnocie sfer¢ wartoSci znaczy wigcej niz wyrafinowanie
formalne. Zatem krytyk poluje gtéwnie na idee, nie na nowe pomysty jezyko-
we czy gatunkowe. Stara si¢ uchwyci¢ mys$l wyrazong w ksztatcie literackim,
zakleta w opowieS¢, wyznaczajacg styl narracji. Takie odczytania pozostawiaja
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na uboczu jezyk i styl prozy, stronig od interpretacji rozwigzaf artystycznych,
bowiem krytyk operuje na poziomie uogdlnien, starajac si¢ wypreparowac idee
przewodnie.

Uogdlnienia dotyczace odmian prozy polskiej w tym przypadku blisko grani-
cza z powinnoS$ciami sprawozdawcy. Maciag prowadzif skrupulatny raptularz ak-
tualnych zjawisk literackich. Wigcej zajmowat si¢ ,.klasykami wspétczesnosci”,
niz pisarzami mtodych generacji, chociaz debiutantom poczatku lat szesédziesig-
tych poSwigcit osobny cykl oméwien (w zbiorze Opinie i wrozby). Wszakze ak-
tywno$¢ wstepujacych generacji czy tez ruch mtodoliteracki ,,zyje niedojrzatos-
cig”. Nawet w tytutach swych prac krytyk eksponowat znaczenie codziennosci,
uzywajac takich sformutowan, jak ,,proza i krytyka polska dnia biezacego” czy
,-nasz chleb powszedni”, a zatem obcowanie z literaturg nie byto dla niego czyms§
niezwyktym, od§wigtnym. Jakze to réznito si¢ od prze§wiadczen poszukujacych
gléwnie przyjemnosci konsumentéw kultury masowej, ktérzy z nonszalancja
oraz ignorancja twierdza, ze nieznane krainy literatury leza na kontynentach
odlegtych, a czytanie to obyczaj egzotyczny. Nawiasem mdwigc, Wiodzimierz
Maciag w rozbudowanej recenzji z ksigzki K. T. Toeplitza Mieszkaricy masowej
wyobrazni (w zbiorze Zywi i wspdtczesni) przestrzegat przed dezorientacja, wy-
kolejeniem my§lenia i rozpraszaniem energii kulturalnej, nazywajac podniety ma-
sowej wyobrazni ,,mgta” oraz zalewem komunikatéw beztreSciowych. W czasie
obecnym zapewne utopijna jest mys$l o ,,moralnej odpowiedzialnosci pafistwa’
za wysokie tresci w kulturze, to jednak sterowanie (oraz manipulowanie) kulturg
w PRL-u mialo tez dobre strony, a ograniczenie swobody powstrzymywato do-
tykajaca nas obecnie dominacje krzykliwego kiczu. Oczywiscie wiara krytyka
w sensowno$¢ udziatu kultury w budowie tadu komunistycznego pafistwa i jego
zaangazowanie zostaly okrutnie zweryfikowane. Wtodzimierz Maciag, jak to juz
zostato zaznaczone, na poczatku lat osiemdziesigtych opuscit poblize terytorium
ideologii, chociaz — z wyjatkiem politycznych deklaracji — program krytyczny
nie zostat naruszony.

Krytyka nastawiona na poszukiwanie wartoSci byta — w rozumieniu Maciaga
— aktem natury etycznej. Szeroki wachlarz lektur obejmowat nie tylko utwory
wybitne, ale réwniez reprezentatywne literackie wypowiedzi, co pozwalato uka-
zywac wielo$¢ tendencji polskiej prozy wspolczesnej, z ktorymi literacki ekspert
wigzat nadzieje, badZ z ktérymi sie nie zgadzat. I tak, Maciag wysoko szacowat
wpisany w rozmaito$S¢ poetyk namyst historiozoficzny, konstruktywny udziat
w formutowaniu kodeksu ideowego, szeroko pojmowang moralistyke, ujawnienia
dramatycznoSci ludzkiego losu. Natomiast krytyk mniej cenit estetyzacje wizji
Swiata — rozumiang jako cel literacki, zachwycenia i zaSlepienia sentymentalne,
ktére dominowaly w wielu utworach o dziecifistwie oraz nastawienia szydercze,
kpiace, wywrotowe. W szkicu Kto nas gtaszcze? Kto strzyze? (tom Sprawa lite-
ratury) przeczytamy, ze: ,,Autonomia wewnetrzna literatury nie moze wynikac
[...] z postawy btazenskiej, z samego buntu, drwiny i przekory”. Wtodzimierz
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Maciag w swym leksykonie kfadl na pierwszych miejscach zasady moralnej od-
powiedzialnodci, intelektualnego rygoru i autentycznego przezycia duchowego.
W Szkole klasykow padaja znamienne stowa: ,,przebywane doswiadczenia [pi-
sarza — W. L.] sa materialem nieustannego powigkszania zakresu [...] odpowie-
dzialnoSci. Nowe treSci wprowadza on do literatury, by je moralnie ujarzmic”.
Literacka gra w idee przewiduje wysoka stawke, jest wigc zadaniem powaznym.

Marta Wyka i Janusz GoSlicki, recenzujac 16 pytasn, podkre§lali, iz krytyk to-
warzyszacy gotow jest zawsze ,,sprzyjac tworcy”. W tym sposobie my§lenia o li-
teraturze wybija si¢ na plan pierwszy konfrontacja z rzeczywistoscia, czyli — jak
przeczytamy — zwrot ,.ku zyciu w catej jego dynamice i nieuniknionym ci¢zarze
ztych i dobrych niespodzianek, jakie gotuje pisarzom”. Henryk Bereza w szkicu
zatytutowanym Pochwata Macigga (z tomu Sztuka czytania) utozyt taka cha-
rakterystyke: ,,Macigg zawdd krytyka chce potraktowac serio [...] cho¢ zdaje
sobie sprawe z wszystkich niemozliwosci”. Owa postawa wyraza si¢ w praktyce
czytania wartoSciujacego opartego na przejrzystych kryteriach, a takze w walce
o zaufanie czytelnikow.

W refleksji Wlodzimierza Macigga poSwigeconej prozie literackiej istotne
miejsce zajmujg pytania o zobowiazania moralne pisarzy i powinnos$ci wobec
zycia zbiorowego. Przed wieloma laty krytyk konstatowat, iz spoteczny instynkt
literatury si¢ zatracit, poniewaz zwyciezyly lamenty nad ludzka bezsilnoScig. Po-
zytywny program, niebezpiecznie zaniechany, wyznacza pami¢é o nieodleglej
przesziosci: ,Literatura XX wieku — pisze Maciag — stworzyta [ ...] tradycj¢ Con-
rada i Malraux, Zeromskiego i Dgbrowskiej” (Sprawa literatury). Ambitna proza
winna wybieraé tradycje, w ktérych mozliwa byta ,,suwerenna inicjatywa histo-
riotworcza” (Rok 1918 albo gtod realizmu). Szczegdlne miejsce w rekonstruo-
wanym programie zajmuje problematyka ,rodowodu naszego myS$lenia” (tak
Maciag zatytutowat szkic o prozie Zawieyskiego). Zrozumienie terazniejszosci
literackiej musi zosta¢ wywiedzione z przeszloSci, poniewaz liczy si¢ trwanie
idei, krytycznie wybieranych, odnawianych i wprowadzanych w nowy uktad kul-
tury, by odziedziczony spadek tematow i form nie stal si¢ martwa rekwizytornig
(Pisarz wobec tradycji).

Podréz piszacego w strong przeszioSci moze mieé klucz personalny. Najbar-
dziej radykalng posta¢ takich poszukiwan znajdziemy w ksigzce biograficznej
Wiodzimierza Maciaga Zycie Ignacego Krasickiego — ze znamiennym podtytu-
tem Zapisy i domysty. Przyjeta metoda Scile taczy sie z przewartoSciowaniem
historiografii, wciela w zycie zatozenia ,,prozy historycznej”. Autor deklaruje,
iz zamierzeniem ksigzki jest ,,odtworzenie zycia poety w jego mozliwych do
wyobrazenia przebiegach duchowych”. Zatem istotne staje si¢ wiasnie napigcie
miedzy zapisami a domystami, pewnoScia a tajemnica, wyjawieniem a ukryciem.
Dociekanie osobowoSci pisarza i namyst nad jego losem nie oferuja zobowigzuja-
cych rozstrzygnigd. Interpretacja moze by¢ tylko mozliwa, konkurujaca z innymi
opowiesciami, narracja biograficzna bliska jest literaturze, bowiem pozostawia
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si¢ miejsce dla dziatania analitycznej wyobrazni. Wiedza naukowa musi zostaé
zakwestionowana, gdyz — jak by powiedziat Hayden White — ,,instytucje, osoby
i rzeczy wymknely sie juz postrzeganiu i nie mozna ich bezposrednio poznac”.
Nie sposéb tez do konca przenikngé wyboréw zyciowych i duchowych potrzeb
cztowieka, bowiem sg to procesy ukryte, w czesci irracjonalne.

Czytanie osobowosci Krasickiego odstania wiele komplikacji. Ksigze-biskup
to w ujeciu Maciaga dziecko szczgscia i cztowiek narazony na kryzysy ducho-
we, cierpienia, depresje, indywidualno$¢ uwodzgca innych i jednostka samotna,
duszpasterz niesktonny do teologicznych dociekan, racjonalnie oceniajacy rzeczy
dotykalnego Swiata, ,,talent adaptacji” i poszukujacy tworca, pisarz, ktory osiag-
nat mistrzostwo i za poSrednictwem literatury kompensowat gorzkie doS§wiad-
czenia polityki, jak réwniez zte obroty losu. Narracja Wtodzimierza Macigga roi
si¢ od pytan, hipotez, przypuszczen i raz po raz odstanianych luk w Zrédtowych
zapisach. W spotkaniu z tajemnicg osoby skazani jesteSmy jedynie na przybli-
zenia. I nieznany pozostaje twérca — z pozoru tylko oswojony przez historykow
literatury.

Powrdci¢ wypadnie do krytyki literackiej. W nastepnej kolejnosci warto roz-
patrzy¢ problematyke antropologiczng. Maciag zwracal uwage na zagadki oraz
dylematy egzystencji, pisat 0 ,,sztuce bycia cztowiekiem”, szczegdlnym, trudnym
powotaniu czlowieczefistwa, artystycznej interpretacji tego, co ,,w czlowieku
ludzkie”. Krytyk podejmowat namyst nad zderzeniem indywidualnej duchowosci
z wyrokami zfej historii. Na przyktad, czytajac Dzienniki i Medaliony Zofii Nat-
kowskiej, rozwazat problem ,,wiernosci normalnym miarom §wiata” pojmowane;j
jako obrona jednostki przed ,,trucizng” zniewolenia i totalitarnego terroru.

Najwazniejszym dokonaniem profesora Wiodzimierza Maciaga pozostanie
zbidr szkicéw Nasz wiek XX — oryginalna i ze wszech miar inspirujaca ksigzka
o dwudziestoleciu migdzywojennym i literaturze powojennej — widzianej z per-
spektywy kryzysu podmiotu. Otéz — w narracji krytyka — walczacy o swa auto-
nomi¢ i wolno$¢ podmiot raz po raz zagrozony zostaje przez napdr nierozumne;j
masy ludzkiej, cztowieczefistwo uwigzione w biologii, serwituty polityczne, mi-
sje wobec narodu, niszczace dziatania doktryn. Oczywiscie opis przygdd nowo-
czesnego ,,ja” w literaturze, ktore traci swg mocng tozsamos¢, to lekcja bardzo
pouczajaca. Ksigzka, ktdra nie jest podrecznikiem, nie reprodukuje wiedzy zna-
nej, lecz podejmuje ryzyko nowych rozpoznan, a nade wszystko uczy myS§lenia,
ma znaczenie o wiele bardziej donioste, niz pedantyczne kompendia.

Podziw budzi rozleglo§¢ skali — od manifestéw awangardy, LeSmiana
i S. I. Witkiewicza do Baranczaka i Krynickiego. W poprzednich ksigzkach Ma-
cigg nie wypowiedziat tylu celnych uwag interpretacyjnych, co wtasnie w Na-
szym wieku XX. Przy czym krytyk, w stosunku do wtasnej wczesniejszej prakty-
ki, rozszerza obszar lektury o wybitne dokonania polskiej nowoczesnej poezji,
a réwnoczesnie nie traci z oczu konstruowanej wizji catosci. Jest nig, mowigc
W uproszczeniu, zréznicowane w formach ekspresji oraz w stylach stawiania py-
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tan nowoczesne Swiatoodczucie ujmowane w opowies¢ o stanie umystéw i uczué
jako wyktadnikach relacji podmiotu z rzeczywistoScig. Obrona suwerennego
cztowieczenstwa spotyka si¢ tutaj z opisami kryzysu kultury, a préby zadomo-
wienia w §wiecie podejmowane przez pisarzy zostaja skonfrontowane z poczu-
ciem odrzucenia i wydziedziczenia.

W pracy Nasz wiek XX, jak réwniez w péZnych szkicach Wtodzimierza Ma-
ciaga, warto zwrdci¢ uwage na kilka tematéw wiodacych: sztuki, ktéra w swo-
istym, czesto nowatorskim jezyku zadaje pytania o istote cztowieczenstwa,
glebinowych przezy¢ egzystencjalnych, komplikacjach i zwyciestwach Zycia
duchowego, poczucia intensywnoSci istnienia, etycznej miary, cierpienia i za-
chwytu. Krytyk traktowat literature jako sprawdzian naszych wyboréw i pomy-
fek, a dziefa jako fakty artystyczne i socjologiczne zarazem. Pisal o wierno$ci
i wierno$ci dochowywat swoim ulubionym pisarzom, z empatig przyblizajac czy-
telnikom ich kolejne utwory. Zadania literackiej krytyki nigdy nie rozptywaty si¢
w relatywizmie mysSlenia, gdyz nie pozwalaly na to wyraziste etyczne miary.

Wrtodzimierz Maciag zdawat sobie sprawe z tego, Ze zajecie przez pisarzy
stanowiska wobec niegodziwoSci, gtupstwa i ptytkiego pragmatyzmu naszych
dni napotyka na spore trudnosci, gdyz jak zauwazal w artykule o tworczosci
Hanny Krall: ,,formy staty si¢ sypkie, chwiejne i pozbawione znaczenia. Zyjemy
w potoku zmiennoSci, ktéra zdaje si¢ rozmywac jakiekolwiek punkty oparcia”,
a jednak bronit niezbywalnych warto$ci humanistycznych, przypominat o $wia-
domie, czesto tragicznie przezywanej egzystencji, upominat si¢ o range, sens
istotny i prawde artystycznego stowa.



