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Jezykowe problemy optymalizacji wyszukiwania informacji
w systemie iSybislaw

Nowoczesny system informacji slawistycznej iSybislaw, prezentowany przez
Bibliograficzng baze danych swiatowego jezykoznawstwa slawistycznego (http://
www.isybislaw.ispan.waw.pl), rozwija si¢, w gléwnych zarysach, zgodnie z kon-
cepcja przedstawiong na XII Miedzynarodowym Kongresie Slawistow w Krako-
wie'. Realizowane s3 mozliwosci funkcjonalne systemu, powigksza si¢ dynamicznie
jego zbior informacyjny, udostepniajac obecnie w Internecie szczegétowe informa-
cje o polskim i Swiatowym dorobku naukowym jezykoznawstwa slawistycznego
od roku 1992 (przede wszystkim od roku 1998) do chwili obecnej?.

Nieograniczony zasieg jezykowy dokumentéw uwzglednianych w zbiorze
informacyjnym (w systemie informacyjno-wyszukiwawczym znajduja si¢ infor-
macje o dokumentach we wszystkich jezykach stowianskich, w jezykach migdzy-
narodowych, a takze innych, np. estofiskim, wegierskim) wymaga od tworcow
systemu rozwigzania szeregu probleméw metodologicznych, zapewniajacych
jego efektywnos¢, przede wszystkim sprawno$¢ podstawowego narzedzia infor-
macyjnego systemu iSybislaw, jakim jest jezyk informacyjno-wyszukiwawczy:
jezyk stow kluczowych®. Zastosowanie w systemie iSybislaw jezyka majacego
charakter naturalny (notacje i strukture naturalng, lub paranaturalng) umozliwia
uzytkownikom samodzielne i wygodne wyszukiwanie, a takze samodzielng oce-
ne relewancji otrzymanej informacji, indeksatorom za$§ utatwia opracowywanie
informacji dla systemu*. Elementarnymi jednostkami leksykalnymi jezyka stéw
kluczowych sa stowa kluczowe. Informujac o treSci dokumentéw i umozliwia-

! Zob. B. Bojar, Z. Rudnik-Karwatowa, Koncepcja nowoczesnego systemu informacji slawistycz-
nej, [w:] Jezykoznawstwo. Prace na XII Miedzynarodowy Kongres Slawistow w Krakowie 1998 (Z
Polskich Studiéw Slawistycznych; seria 9), Warszawa 1998, s. 42-47.

2 Obecnie udostepnionych jest w Internecie ponad 18 tysigcy rozbudowanych rekordéw zawiera-
jacych szczegétowe informacje o formie i tresci dokumentow.

* Rolg stow kluczowych we wspéiczesnych systemach informacyjnych podkresla W. Babik
w ksigzce Stowa kluczowe, Krakéw 2012.

4 Zob. B. Bojar, Z. Rudnik-Karwatowa, Koncepcja..., s. 45.
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jac wyszukanie informacji, stanowig gtéwne narze¢dzie indeksacyjne i wyszuki-
wawcze.

Réznojezyczny jest nie tylko zbidr informacji o dokumentach, réznojezyczni
sg takze uzytkownicy systemu. W zwigzku z tym zapewniliSmy uzytkownikom
bezposrednie komunikowanie si¢ z systemem i korzystanie z niego za pomocg in-
terfejsu w jezyku polskim, rosyjskim i angielskim.

Istotnym zadaniem (i celem) jest znalezienie i zastosowanie w wielojezycznym
systemie informacyjno-wyszukiwawczym rozwigzan, ktére umozliwiag uzytkow-
nikom efektywne, tj. doktadne i kompletne, wyszukiwanie informacji. Zgodnie
z przyjeta koncepcja takim rozwigzaniem w systemie iSybislaw jest ustanowienie
klas ekwiwalencji stéw kluczowych. Wejda do nich ekwiwalentne jednostki je-
zykowe nalezace do réznych jezykéw a pelnigce t¢ samg funkcje denotacyjng (w
jezykach informacyjno-wyszukiwawczych denotacjg bezposrednig jest zbior doku-
mentéw, do ktérego odsyta dane wyrazenie, a denotacja poSrednig rzeczywisto$¢
pozadokumentacyjna), np. ekwiwalentne terminy w réznych jezykach stowiafiskich
i w jezyku angielskim, reprezentowane w systemie przez stowa kluczowe (pol. je-
zykoznawstwo, lingwistyka, cz. lingvistika, jazykovéda, chorw. jezikoslovlje, gtuz.
recespyt, brus. mosasHaycmea, AiH28iCMbIKA, T0S. AUH2BUCTMUKA, A3bIKO3HAHUE, UKT.
MOB03HABCME0, AiH26ICMUKA, ang. linguistics itd.). Ze wzgledu na zakres tematycz-
ny systemu iSybislaw najliczniej reprezentowane sg w zbiorze wyszukiwawczym
ekwiwalentne terminy jezykoznawstwa slawistycznego, inne to m.in. nazwy wia-
sne: osobowe, geograficzne, korporatywne itp.

Z budowaniem klas ekwiwalencji wigza si¢ réznego typu transformacje pole-
gajace na tworzeniu informacji wyjSciowych z informacji Zrodtowych, ktére tylko
czg$ciowo byly oméwione w innych pracach®. W niniejszym artykule skoncentruje-
my si¢ przede wszystkim na problemach synonimii i wieloznacznoSci terminologii
jezykoznawczej oraz na rozwigzaniach dotyczacych strukturalizacji jezyka infor-
macyjno-wyszukiwawczego, ktére zapewniaja odpowiednia reprezentacj¢ infor-
macji terminologicznej i odpowiednie procedury wyszukiwawcze. Przedstawimy
w zwigzku z tym jezykowe problemy dotyczace podsystemu informacji termino-
logicznej jezykoznawstwa slawistycznego, zawierajacego ekwiwalentne terminy
w réznych jezykach stowianskich i terminy wieloznaczne, oraz procedury elimino-
wania w jezyku stéw kluczowych skutkéw synonimii i wieloznacznoS$ci terminéw.

Prace nad aparatem pojeciowo-terminologicznym systemu informacyjno-wy-
szukiwawczego iSybislaw przebiegaja wieloetapowo. W kazdym z uwzglednio-
nych w bazie jezykéw stowiafiskich, a takze w jezyku angielskim, opracowywany
jest jednojezyczny stownik stéw kluczowych. Przy gromadzeniu terminéw jezyko-

5 Zob. m.in. Z. Rudnik-Karwatowa, Z. Mikos, J. Bojar, Nowoczesny system informacji slawi-
stycznej: zadania, dotychczasowe wyniki i perspektywy, ,,Zagadnienia Informacji Naukowej” 2007,
nr 2 (90), s. 19-40.
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znawczych do stownikéw stosowana jest metoda indukcyjno-dedukcyjna polega-
jaca na gromadzeniu i indeksowaniu stownictwa z tekstéw reprezentatywnych dla
jezykoznawstwa slawistycznego, a nastgpnie sprawdzaniu i poréwnywaniu z ist-
niejagcymi zbiorami leksyki (stowniki, encyklopedie).

Na kolejnym etapie prac rozwigzywane sg w kazdym z opracowywanych stow-
nikéw problemy relacji semantycznych synonimii i bliskoznacznoSci oraz wielo-
znacznoS$ci termindw, wystepujacych w systemie terminologicznym kazdego z je-
zykéw naturalnych. Zadanie to jest realizowane poprzez eliminacje skutkow tych
zjawisk, charakterystycznych dla jezykéw naturalnych, i uwzglednienie w kazdym
z opracowywanych stownikéw klas ekwiwalencji, w ktére wchodza stowa klu-
czowe, i umozliwienie uzytkownikom dotarcie do informacji wedlug dowolnego
wyrazenia znajdujacego si¢ w klasie ekwiwalentow. Nastegpnie stowa kluczowe
z poszczegdlnych jezykdw taczone sg ze sobg w klasy ekwiwalencji w strukturze
tworzonego je¢zyka docelowego. Prace te przebiegaja wielokierunkowo, poniewaz
kazdy jezyk naturalny traktowany jest rownorzednie. Pozwala to unikngé bledéw
wynikajacych m.in. z asymetrii leksykalnej. Proponowane rozwigzania metodolo-
giczne stuza gléwnie optymalizacji wyszukiwania informacji w bazie.

Warto$¢ uzytkowa systemu iSybislaw juz na obecnym etapie podnosi zastoso-
wanie ukfadu deskryptorowo-askryptorowego jednostek leksykalnych jezyka stow
kluczowych, ktéry — umozliwiajgc wyszukiwanie informacji przy uzyciu dowol-
nego terminu wyszukiwawczego z danej klasy ekwiwalencji — wskazuje jedno-
cze$nie preferencje wybranego terminu jezyka naturalnego. Przyjete rozwigzanie
stuzy ponadto jako Srodek organizacji leksyki tworzonego stownika stéw kluczo-
wych w kazdym jezyku naturalnym, a przede wszystkim docelowego jezyka infor-
macyjno-wyszukiwawczego. Jak wiadomo, jezykowi polskiemu — ze wzgledu na
inicjatywe i zaawansowanie prac nad systemem informacyjno-wyszukiwawczym
przez polskie srodowisko slawistyczne — przyznano pierwszenstwo we wigczaniu
jego jednostek leksykalnych do klas ekwiwalencji w strukturze docelowego jezyka
informacyjno-wyszukiwawczego. Wtasnie preferowane terminy jezyka polskiego
reprezentuja w obecnie tworzonym jezyku stow kluczowych cate klasy terminéw
w jezykach stowianskich i jezyku angielskim.

Poniewaz system jest dostepny w wersji elektronicznej, uzytkownik nie musi
zaznajamia¢ si¢ z calym aparatem pojeciowo-terminologicznym ujetym w jezyku
stéw kluczowych, kazde stowo kluczowe z danej klasy ekwiwalencji jest bowiem
z uzytkowego punktu widzenia funkcjonalnym odpowiednikiem terminu.

Pewna utrata informacji zwigzana z jgzykowymi preferencjami autoréw zain-
deksowanych dokumentow jest minimalizowana poprzez zawarcie w opisie doku-
mentu streszczen (w ktorych aparat pojeciowo-terminologiczny autora pierwotne-
go tekstu jest w petni zachowany i widoczny).

Zbudowany na tej podstawie stownik umozliwi uzytkownikom stosowanie stra-
tegii wyszukiwawczej ulatwiajacej dostgp do wielojezycznego zbioru informacji
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i przeszukiwanie zbioru réwnocze$nie w wielu jezykach. Stownik bedzie uwzgled-
nial paradygmatyke jezyka stéw kluczowych: relacje ekwiwalencji i wieloznacz-
no$é, dzieki czemu jako narzedzie wyszukiwawcze w systemach informacyjno-
-wyszukiwawczych umozliwi zwigkszenie efektywnoSci wyszukiwania informa-
cji, zapewni doktadno$¢ i kompletno$¢ wyszukiwania relewantnej informacji w tej
dziedzinie.

Uwzglednienie relacji ekwiwalencji (oraz rozwigzanie problemu wieloznacz-
nosci®) zbliza nas do tzw. wyszukiwania semantycznego, gdzie w istocie o odpo-
wiedzi na zapytanie decyduje nie obecno$¢ danej konkretnej formy jezykowej,
lecz obecno$¢ znaczenia, ktére ona posiada. Podejscie takie jest zgodne z nowymi
tendencjami w zakresie technologii informacji, m.in. w pracach nad siecig seman-
tyczng.

Terminologia je¢zykoznawcza, stanowigca trzon jezyka stéw kluczowych
w systemie iSybislaw, podlega na poziomie swojej funkcji nominatywnej prawi-
dtowoSciom i przemianom analogicznym do tych, ktére zachodza w stownictwie
ogollnym. Z punktu widzenia zastosowan metainformacyjnych w systemach infor-
macyjno-wyszukiwawczych stanowi to powazny problem zaréwno dla uzytkow-
nikow, jak i indeksatoréw. System leksykalny jezyka podlega w czasie licznym
procesom, ktore skutkuja wystgpowaniem zjawisk takich jak synonimia i wielo-
znaczno$¢. W systemach informacyjno-wyszukiwawczych zjawiska takie sg nie-
pozadane, poniewaz obnizaja skuteczno$¢ wyszukiwawczg: synonimia powoduje
niekompletno$¢ wyszukiwania, wieloznaczno$¢ przyczynia si¢ do powstawania
szumu informacyjnego.

Ostre rozgraniczenie zjawisk synchronii i diachronii (chodzi o wzglednie duzy
przedziat czasowy) jest utrudnione w obszernych bankach danych, w ktérych prace
starsze wspdtistnieja z nowszymi. Niemozliwe jest zastosowanie spdjnego jezy-
ka stéw kluczowych opartego na sp6jnym systemie pojeciowo-terminologicznym
danej dyscypliny naukowej. Systemy pojeciowo-terminologiczne odzwierciedlaja
bowiem relacje synchroniczne migedzy ich sktadnikami i zmieniajg si¢ wraz z roz-
wojem tej dyscypliny czy poddyscypliny naukowej. Nie ma mowy o catkowitej prze-
budowie systemu; procesy innowacyjne przejawiajg si¢ w roznym stopniu w roz-
nych podpolach semantycznych i sa zréznicowane w poszczegdlnych jezykach.
Waznym czynnikiem sprzyjajacym zachowaniu termindw w dynamicznie zmienia-
jacym sie systemie pojeciowo-terminologicznym jest tradycja nazewnicza.

Encyklopedia jezykoznawstwa ogolnego podaje nastepujaca definicje synoni-
mii: ,,Wyrazanie tej samej tresci za pomoca dwu lub wigcej réznych form jezyko-

¢ Termin wieloznacznos¢ stosowany bedzie w pracy jako synchroniczne okreslenie dla rozréznia-
nych w planie diachronii zjawisk polisemii i homonimii odniesionych do poziomu wyrazenia (znaku)
jezykowego (por. Encyklopedia jezykoznawstwa ogolnego, pod red. K. Polaniskiego, Wroctaw 1993,
s. 408).
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wych™’. Co prawda, swoista ekonomia jezykowa, charakterystyczna réwniez dla
jezykow specjalistycznych, nieraz prowadzi do dyferencjacji znaczen pierwotnie
synonimicznych wyrazen®, jednak w przypadku tworzenia stownika bedacego na-
rz¢dziem informacyjno-wyszukiwawczym konieczne jest potaczenie wyrazen sy-
nonimicznych i bliskoznacznych lub usunigcie tych z nich, ktére tworcy systemu
z réznych wzgledéw uznaliby za redundantne. Drugie z powyzZszych rozwigzan
wymagatoby jednak od uzytkownika systemu informacyjno-wyszukiwawczego
doktadnego zaznajomienia si¢ z aparatem pojeciowo-terminologicznym zastoso-
wanym w indeksacji, co utrudnitoby proces wyszukiwania informacji. Oczywiscie
tworcy systemu iSybislaw zdaja sobie sprawe ze zlozonoSci zjawisk i przemian
typowych dla podsystemu terminologicznego i w miar¢ mozliwosci je uwzgled-
niaja.

W pracy abstrahujemy w pewnym stopniu od problemu istnienia i ewentualnego
zakresu synonimii wtaSciwej, cho¢ wydaje si¢, Zze w ramach podsystemu termino-
logicznego jest to mniej problematyczne niz dla pozostatych podsystemow jezyko-
wych. Za podstawowa wtasnos$¢ znaku jezykowego uznaje si¢ w pracy posiadanie
zaréwno konotacji (sensu, intensji), jak i denotacji (zakresu, odniesienia, oznacza-
nia w rozumieniu Frege’owskim). Ze specyfiki jezykoznawstwa wynika, ze (pomi-
jajac terminy metanaukowe — nazwy metod i pradéw badawczych) podstawowym
odniesieniem termindw sa szeroko rozumiane zjawiska z rzeczywistosci jezyko-
wej. Trzon terminéw jezykoznawczych petni zatem funkcje metajezykowa. Uzyte
w systemie informacyjno-wyszukiwawczym petnig one funkcj¢ metainformacyjna,
dostarczajac danych na temat informacji metajgzykowej i metanaukowej, zawartej
w opisywanych pracach. W informacji naukowej czg¢sto akcentuje si¢ konieczno$¢é
takiego doboru stownictwa w ramach stownika stéw kluczowych, aby byto ono
maksymalnie bogate informacyjnie (znaczgce) i tym samym miato zakres wyzna-
czony w sposob mozliwie jednoznaczny. Nie ulega watpliwosci, ze Sciste definicje
stanowia niezwykle wazny sktadnik dobrego warsztatu naukowego. Nalezy jednak
zwroci¢ uwage, ze nawet w obrebie jednego jezyka mozliwe jest wyznaczenie tego
samego zakresu na rézne sposoby, poprzez rézne nazwy definiowane i rozumiane
na rozmaite sposoby. Zjawisko to w jezyku ogélnym opisywane jest jako tzw. pro-
filowanie®, jednak warto zaznaczy¢, ze w przypadku terminologii czgsto problem
stanowia nie tyle uwzglednione w danej definicji cechy przypadkowe, co wiasnie
cechy istotne (differentia specifica).

Praca zwigzana z tworzeniem systemu informacyjno-wyszukiwawczego wyma-
garozwigzania wielu problemdw teoretycznych i metodologicznych, ale przyswie-

" Encyklopedia jezykoznawstwa..., s. 533.

8 Z oczywistych przyczyn abstrahujemy tu od wzgledéw stylistycznych.

° Por. prace J. Bartminskiego, w ktorych profile poje¢ traktowane sg jako sposoby organizacji
tresci semantycznej w ramach podstawowego znaczenia, m.in. O profilowaniu pojec w stowniku etno-
lingwistycznym, [w:] Profilowanie pojec. Wybor prac, zest. J. Bartminski, Lublin 1993, s. 8.
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ca jej inny cel niz w rozwazaniach stricte teoretycznych (naukowych czy wrecz
metanaukowych). Poniewaz za najwazniejsze uznajemy potrzeby informacyjne
uzytkownika-jezykoznawcy lub osoby o podobnych zainteresowaniach, zatozy-
liSmy, ze szuka on gtéwnie treSci metajezykowych (informacji na temat zjawisk
rzeczywistoSci jezykowej). W pracach nad jednojezycznymi stownikami stéw klu-
czowych jezykoznawstwa slawistycznego za decydujace o powigzaniu wyrazen re-
lacja synonimii wyszukiwawczej uznaliSmy odsylanie terminéw metajezykowych
do tego samego zbioru elementéw jezykowych. To, co dane terminy orzekajg o da-
nym wycinku rzeczywistosci jezykowej, uznaliSmy w tym przypadku za drugo-
rzedne wobec samego faktu identycznoSci wyznaczanych przez nie zbioréw. Dla
przyktadu nie ulega watpliwosci, ze wszystkie stosowane w polskich pracach sla-
wistycznych terminy: tryb nieswiadka, narrativus/narratyw'®, imperceptivus oraz
tryb imperceptywny odsytaja do tego samego zestawu form czasownika butgarskie-
go lub macedofiskiego, lecz robig to w odmienny sposéb. Chaos terminologicz-
ny, jaki panuje w tym zakresie, skfania niektérych badaczy do preferowania ,,cy-
towania” termindw pochodzenia obcego (oczywiscie mozna polemizowaé co do
samego podanego nizej ciagu ,,synonimicznego”), por. ,,Kategoria npekasxkaHocT,
bedaca przedmiotem niniejszego opracowania, przez jezykoznawcOw nazywana
jest: trybem imperceptywnym, kategorig postawy, strong Swiadka i nieSwiadka, du-
bitatiwem; terminy te beda wigc traktowane réwnorzgdnie”!!. Zréznicowanie sen-
sow terminéw jezykoznawczych o tym odniesieniu w jezyku polskim, rosyjskim
i butgarskim przedstawia tabela 1'.

Wszystkie przedstawione w tabeli terminy, zdefiniowane w ramach prac nad
wielojezycznym systemem informacyjno-wyszukiwawczym iSybislaw realnie i/
lub ostensywnie (tj. w sposob wyznaczajacy ich zakres jednoznacznie przy jedno-
czesnym abstrahowaniu od pewnych réznic konotacyjnych), po przetransformowa-
niu w stowa kluczowe zostaty potaczone relacjg ekwiwalencji wyszukiwawczej (na
poziomie poszczegdlnych jezykdw relacja synonimii wyszukiwawczej).

1% Terminy te sg zresztg wieloznaczne, mogg bowiem odnosi¢ si¢ do przypadka gramatycznego.

' M. Ledzion-Jelen, Sposoby oddawania macedoriskiej kategorii npexaxcanocm w jezyku pol-
skim i niemieckim, [w:] Kategorie w jezyku, jezyk w kategoriach, pod. red. M. Cichonskiej, Katowice
2009, s. 130.

12 Por. np.: V. Koseska-Toszewa, M. Korytkowska, R. Roszko, Polsko-butgarska gramatyka kon-
[frontatywna, Warszawa 2007, s. 71-88; B. Kocecka-Towesa, @ynxuyuu u gpopmume na nepgpexma 6
bvazapckume ouanexmu, [w:] Boazapckuam esux npe3 XX eex, otr. pei. B. Panesa, Codwust 2001,
s. 130-138; M. Ledzion-Jelen, Sposoby oddawania macedoriskiej..., s. 130-144; B. ABpamosa,
Cmpoenue weaosexa 8 O012apcKoll A3blK0BOU Kapmune mupa (Ha pore pyCcCKoll A3bIKOBOU KaAPMUHbL
mupa), [w:] IIpobaembl KOZHUMUBHOO U PYHKUUOHANBHO-KOMMYHUKAMUBHO0 ONUCAHUS PYCCKO0
u bosneapckoeo asvikos 5, Hayd. pefl. T. iBanoBa, lllymen 2007, s. 153-169; A.B. Letuchiy, Cpasnu-
MeAbHble KOHCMPYKYUU, UPPEeaAUC U I8UOEHUUAALHOCMb, [W:] Lexikalische Evidenzialitdtsmarker im
Slavischen, eds. V.A. Plungjan, B. Wiemer, Wien 2008 (= Wiener Slawistischer Almanach; Sonder-
band 72), s. 215-238.
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Tabela 1.

Sktadnik sensu

jezyk polski

jezyk butgarski

jezyk rosyjski

element renarracji
immanentnie obecny
W nazwie trybu

(re)narrativus/
narratyw

NpPeu3KkasHo HAKA0-
HeHUue

nepeckasbleameb-
HO€ HAKJNOHEeHUe

element niebycia

obecny w nazwie

Swiadkiem L HeCBUOCMeNCKO HeCceUOemenbCKoe
. . tryb nieswiadka
immanentnie obecny HaKAOHeHUue HAKAOHeHUe
W nazwie trybu
element niepercypo- . .

.. . imperceptivus/ 3a2/a43H0€ HAKAOHEe-
wania immanentnie .

tryb imperceptywny uMnepuenmue Hue / umnepuyenmue

trybu

W bazie konsekwentnie przestrzega si¢ rozrézniania dwdoch poziomdéw rze-
czywistosci jezykowej — planu wyrazania i treSci (mimo ze jesli konsekwentnie
traktowac rzeczywisto$¢ jezykowa znakowo, rozréznienie to uzna¢ by mozna za
drugorzedne)'. Skutkuje to roztagcznym traktowaniem nazw jednostek semantycz-
nych, takich jak imperceptywnosé, i nazw ich wyktadnikow jak imperceptivus. Taki
podziat szczegdlnie klopotliwy okazuje si¢ wobec pewnych zjawisk zwigzanych
z regularnym charakterem réznicy tres¢ — wyktadnik wykorzystywanym czasem
w pracach jezykoznawczych. Obraz wytaniajacy si¢ w tym wzgledzie z poszcze-
gblnych jezykéw wynika w duzym stopniu z uzusu i tradycji. Zaréwno w jezyku
polskim i butgarskim, jak i rosyjskim termin predykat funkcjonuje zaréwno jako
nazwa sktadnika struktury semantycznej, jak i syntaktycznej. Chcac zachowaé
w bazie konsekwencje, uznaliSmy to drugie znaczenie predykatu za sekundarne
1 opatrzyliSmy subskryptem. Otrzymane dla badanych jezykéw ciagi synonimiczne
potaczone w jedna klas¢ ekwiwalencji wyszukiwawczej przedstawia tabela 2.

Nie ulega watpliwosci, ze zamienne stosowanie wszystkich podanych terminéw
w jednej pracy naukowej (czy nawet szerzej, w jednym idiolekcie terminologicz-
nym) prowadzitoby do niespdjnosci. Analiza materiatu wykazata, ze preferencje
autorskie w tym wzgledzie sg bardzo réznorodne i réZnie motywowane (przy czym
derywat terminologiczny predykator z formantem -or reprezentuje produktywny
w StowianszczyZnie typ stowotworczy o charakterze migdzynarodowym)'*. Warto

13 K. Bogacki, S. Karolak, Zatozenia gramatyki o podstawach semantycznych, [w:] Podstawy meto-
dologiczne semantyki wspotczesnej, pod red. I. Nowakowskiej-Kempnej, Wroctaw 1992, s. 157-187.

4 Termin wyrazenie predykatywne bardzo konsekwentnie stosuje np. Z. Topolifiska, z kolei
A. Kiklewicz redefiniuje go i stosuje w innym znaczeniu (por.: Z. Topolinska, Jezyk, cztowiek, prze-
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Tabela 2.
jezyk polski jezyk butgarski jezyk rosyjski jezyk ukrainski
wyraZenie npeouKamusHoe npeouxKamueHe
npeouKamusen u3pas
predykatywne 8bIpaxcerue BUCAOBAIOBANHS
predykat 2 npeouxam 2 npeouxam 2 npeouxam 2
predykator npeouxamop npeouxkamop npeouxamop
. CUHMAKCUYHUTL

predykat CUHMAKMUYEH CUHMAKCUHECKULL

. npeouxkam
sktadniowy npeouxkam npeouxam
orzeczenie cKa3yemo ckasyemoe npucyook

réwniez zaznaczy¢, ze niektdre z podanych terminéw stosuje si¢ niezwykle rzadko
(np. ukr. npeouxamuene 8UCA08A108aHHA CZY TOS. npeouxamop, spotykane giéwnie
w tlumaczeniach)". Podobnie rozbudowany cigg synonimiczny mozna utworzy¢
dla rosyjskiego terminu npeouxamue'®. W jezyku rosyjskim stosowane sg naste-
pujace terminy: xame2opus COCMOAHUA, DE3AUUHO-NPEOUKAMUBHOE CA080, be3-
AUYHOE Hapeuue, NPeOUKAMUBHOe Hapeyue, NPeOUKamusHoe CA060, NPEOUKAMUS,
npuceaska, npucéazounoe beaauunoe ckazyemoe. W jezyku polskim z kolei: cza-
sownik nieosobowy, czasownik niefleksyjny, czasownik niewtasciwy, predykatyw,
kategoria stanu. Nalezy zwrdci¢ jednak uwage, ze klasyfikacje czgSci mowy sto-
sunkowo rzadko konstytuujg zbiory nierozmyte i czgsto mozliwe sg ztozone rela-
cje wigzace poszczegdlne terminy. Tak np. w polskim systemie terminologicznym
mozliwe jest stosowanie nazwy predykatyw w szerokim sensie, synonimicznie
z szeroko rozumianym czasownikiem (a zatem predykatyw 2, czyli predykatyw
w powyzszym sensie wyznaczatby zbidr, wzgledem ktérego zbiér wyznaczony ter-
minem predykatyw I (w rozumieniu waskim) bytby w relacji inkluzji)'”. Obecnie
rzadsze jest rozumienie predykatywu jako jednego z przypadkéw gramatycznych,
por. ,,JIPEIVUKATUB. Ilepucepuiinbiii nafgesK, BbIPAsKAIOIMIA KIacC 00bEKTOB,
CBOWCTBAa KOTOPBIX MPUIUCHIBAIOTCS APYroMy HMMeHHM (paboTaTh KOHTPOJIEPOM;

strzen, Warszawa; Krakow, 1999, s. 57; A. Kiklewicz, Podmiot i orzeczenie jako kategorie gramatyki
funkcjonalnej, ,,Prace Jezykoznawcze” 2003, nr 5, s. 117-139).

15 Por. np. Y. ®usnmop, eao o nadexce, [w:] Hosoe 6 sapybexcroii auresucmuke, Boim. 10:
Jlunzeucmuueckasn cemanmuka, coct. B.A. 3erunues, Mocksa 1981, s. 369-495.

1o B.H. Hemuenko, Bsedenue 6 asvikosnanue, Mocksa 2008, s. 417.

17 Z. Kubiszyn-Medrala, Czasowniki nieosobowe (niewtasciwe), ich miejsce w polskim systemie
morfologiczno-syntaktycznym, ,.Biuletyn Polskiego Towarzystwa Jezykoznawczego” 2000, z. 58,
s. 95-104.
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BoITyIsIIETh (panToM)”'®, Co ciekawe, termin predykatyw w powyzszym sensie nie
jest obcy réwniez polskiej tradycji jezykoznawczej (gdzie konkuruje on z termi-
nem orzecznik), por. ,,Potrzeby konfrontacji gramatycznej obu jezykow, ktérymi si¢
zajmuje, zmusity mnie z kolei do rewizji statusu orzecznika polskiego. W poziomie
semantycznym i syntaktycznym paralela z sytuacjga macedofiskg jest niewatpliwa.
W poziomie morfologicznym polszczyzna pokazuje synkretyzm predykatywu z in-
strumentalem”"’.

ZYozone relacje semantyczne zachodzace migdzy terminami oraz wystepowanie
rozbieznych konwencji terminologicznych nie zmieniajg faktu, ze leksykalny pod-
system terminologiczny charakteryzuje dgzenie do systemowosci. Terminy, ktérych
znaczenie ulegto nadmiernemu rozmyciu, ,,zuzywaja si¢” i stopniowo wychodzg
Z uzycia; por. np. rezygnacja ze stosowania terminu agens w pracach M. Koryt-
kowskiej®. Z kolei tzw. puste miejsca (jednostki potencjalne) czesto pustymi pozo-
stajag wobec braku wyraZnej potrzeby nazewniczej. Obserwacja tego stanu rzeczy
prowadzi do trywialnego wniosku, Ze od jezykoznawcow oczekuje si¢ kompetencji
w zakresie terminologii lingwistycznej. Jezyki rdznig si¢ znacznie miedzy soba
i wnioski oparte na materiale jednojezycznym czgsto nie sg reprezentatywne dla
zbioru wielojezycznego. Nawet blisko spokrewnione jezyki charakteryzuje wspo-
mniana juz asymetria leksykalna. Tradycyjne podejscie od jezyka wejSciowego do
docelowego moze nie dawac petnego obrazu jezyka docelowego. Jak wspomniano
wyzej, istotnym novum metodologicznym prac nad systemem iSybislaw jest odrzu-
cenie takiego podejscia i przyjecie rownolegtego badania poszczegdlnych jezykow
i faczenia wyrazen z poszczegdlnych jezykow relacjami ekwiwalencji. Ponizsza
tabela przedstawia powigzane relacja synonimii ciggi terminéw wielocztonowych
dla trzech réznych jezykow. W ciggach tych wyrézni¢ mozna dodatkowo pary ter-
minéw bedace swoistymi wariantami kombinatorycznymi. W tabeli 3 uwzglednio-
no réwniez jednostki potencjalne (wyrazenia przekreslone).

Jak wida¢, dla kazdego z badanych jezykow zbidr wyrazen jest inny i specyficz-
ny. Zwréémy uwage, Ze terminy w tabeli zostaly pogrupowane na zasadzie analogii
cztonéw okreslanych i okreslajacych (rodzimych i obeych). Uktad taki nie jest jed-
nak decydujacy, jesli chodzi o kwestie zwigzane z dystrybucja (funkcjonowaniem)
jednostek w poszczegélnych jezykach, ktéra mimo ekwiwalencji semantycznej
1 podobiefistwa formalnego moze by¢ rézna.

Z informacyjno-wyszukiwawczego punktu widzenia rozréznianie zjawisk sy-
nonimii i wariancji jest bezzasadne. W obu wypadkach rézne formy jezykowe
wyrazaja te same treSci i optymalizacja wyszukiwania informacji wymaga pofa-

18 T.B. Kepeowuno, Caosapb auHzeucmuyeckux mepmunos, Hazpaun 2010, s. 283.

19 Z. Topolifiska, Czy orzecznik to przypadek, [w:] Podstawy metodologiczne semantyki wspot-
czesnej, pod red. I. Nowakowskiej-Kempnej, Wroctaw 1992, s. 192.

2 M. Korytkowska, Typy pozycji predykatowo-argumentowych, [w serii:] Gramatyka konfronta-
tywna butgarsko-polska, t. 5, cz. 1, Warszawa 1992, s. 155-191.
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Tabela 3.
jezyk polski jezyk butgarski jezyk rosyjski
grupa nominalna HOMUHAAHA 2PYNaA HOMUHGABHAAZPYIIT

grupa imienna

UMEHHA 2pyna

UMEHHAS PYNNa

fraza nominalna

HOMUHAAHA ppasa

HOMUHAAbHAA pa3a

fraza imienna

umenHa gppasa

umennasn pasa

syntagma nominalna

HOMUHAAHA CURMazma

HOMUHAAbHAA CUHMAzma

-

UMEHHA cuHmazmda

UMEHHAsA cuHmazmda

czenia wariantow i/lub synoniméw w jedna klase ekwiwalencji. Istnieja rézne uje-
cia opisujace wariantywnos$¢ na poziomie morfemdéw, uwzglednienie wariantow
stowotworczych z kolei zmusza do zadania pytania o charakter relacji wiazacej
réwnoznaczne terminy ztozone, w ktérych jeden z cztonéw zostat zamieniony na
identyczny funkcjonalnie (i semantycznie) element (por. wyzej). Pewna roznice
stanowi, pozwalajaca przewidzie¢ tzw. miejsca puste, systemowo§¢ wariancji oraz
obecnos$¢ elementu (elementéw) wspdlnego w wariantach. Pod tym wzgledem sy-
nonimi¢ okresli¢ mozna jako mniej systemowa i bardziej nieregularng. Osobny
problem stanowi réwniez mozliwo$¢ wystapienia w kilku jezykach naraz warian-
tow wyktadnikéw ekwiwalentnych poje¢, ktére maja jednak odmienny charakter
(np. fonetyczny vs fleksyjny) por. ros. artomope | asnomopghba i pol. allomorf /
alomorf. Znajomo$¢ faktow jezykowych pozwala na stwierdzenie, Ze typowa wa-
riantywno§¢ jest w terminologii zjawiskiem stosunkowo rzadkim, jednak synchro-
niczna dynamika jezyka przejawia si¢ i tu, cho¢ gtéwnie w konkurencji wyrazen
i formantéw rodzimych i pochodzenia obcego.

W organizacji struktury systemu leksykalnego jezyka stéw kluczowych przy-
jeto takze inne wazne rozwigzanie — dotyczgce prezentowania wieloznacznych
termindw. W terminach tych zostang wydobyte typowe kombinacje znaczen
umozliwiajace konstruowanie w jezyku stéw kluczowych odrebnych jednostek
leksykalnych prezentujacych w jezyku naturalnym (paranaturalnym) relewantne
informacje zawarte w dokumentach. Wyodrebnione stowa kluczowe bgda opatrzo-
ne dopowiedzeniami stownymi i notacja 1, 2, 3 itd. Na przyklad wieloznaczny ter-
min jezykoznawczy w jezyku polskim gramatyka jest prezentowany w jezyku stéw
kluczowych przez trzy klasy ekwiwalentnych jednostek — we wszystkich jezykach
stowianskich i jezyku angielskim — z wyspecyfikowanymi znaczeniami w postaci
dopowiedzen stownych i indeksami 1, 2, 3, por. w jezyku polskim: gramatyka 1
‘zespot regut funkcyjnych jednostek tworzacych system jezykowy’, gramatyka 2
‘dziat jezykoznawstwa opisujacy zespot regut funkcyjnych jednostek tworzacych
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system jezykowy’ i gramatyka 3 ‘dokument zawierajacy opis regut funkcyjnych
jednostek tworzacych system jezykowy’; polski termin morfologia jest prezen-
towany przez dwie klasy ekwiwalentnych jednostek leksykalnych w jezykach
stowianskich i jezyku angielskim, por. w jezyku polskim: morfologia 1 ‘budowa
wyrazéw i form wyrazowych oraz odmiana wyrazéw’ i morfologia 2 ‘dyscyplina
jezykoznawcza zajmujaca si¢ budowg wyrazéw i form wyrazowych oraz odmia-
ng wyrazow’; wieloznaczny termin pol. sfowotwdrstwo jest prezentowany przez
dwie klasy ekwiwalentnych stow kluczowych w jezykach stowianskich i jezyku
angielskim, por. pol.: sfowotworstwo 1 ‘tworzenie nowych wyrazéw’ i stowotwor-
stwo 2 ‘dyscyplina jezykoznawcza zajmujaca si¢ tworzeniem nowych wyrazéw’.
Ze wzgledu na podobienstwo struktury semantycznej w tej grupie wieloznacznych
termindw znajda si¢ takze m.in. pol. etymologia, fonetyka, fonologia, fleksja, mor-
fonologia, sktadnia itp. wraz z ekwiwalentami innostowianskimi i w jezyku angiel-
skim. Jak widaé, dekompozycja znaczen takich terminéw pozwala wykry¢ typowe
wezZsze znaczenia, a takze relacje semantyczne migdzy nimi.

Opisane procedury stanowig zaledwie poczatek konstruowania jezyka stow klu-
czowych, bowiem do wyrazefi w jezyku polskim dodawane sga w nastepnej kolejnoSci
ekwiwalenty w innych jezykach. Trzeba zaznaczy¢, ze proces ten nie ma nic wspdl-
nego z przektadem terminéw w jednym jezyku na inny jezyk (inne jezyki). Porow-
nywane s3 i jednocze$nie taczone ze sobg w klasy ekwiwalencji terminy réwnowaz-
ne w réznych jezykach stowianskich i w jezyku angielskim. W niektérych jezykach
naturalnych beda to nie jednostkowe ekwiwalenty, lecz pary lub wigcej jednostek
(terminy synonimiczne moga sasiadowac ze sobg w tekscie, np. ukr. crosomeip
1 caoeomeopenusn ‘tworzenie nowych wyrazow’: Cnmparoduch Ha pe3yJbTaThbl
3HAYHOro 3a 00CSIrOM KapTorpagyBaHHs SIBULL C1060ME0PY B NMOJLCKUX TOBIpKax
[...] A. KoBanbchKa Tak camo AiHIIa BUCHOBKY PO BUCOKY apeoJIOTiUHy MiHHICTh
cao6omeopenus: ,,Taka KimbKiCTb 3 TPOOJIEMATUKU BUKJIOUHO C.080ME0PEHHA
[...] ynoBaxkHIO€e Ha TBEpAXKEHHS: (PAKTU C.1080MBOPEHHA [...] MAIOTh HE MEHbIIIE
3HaueHHs...”)?', por. np. dwie klasy ekwiwalentow powstate po wyeliminowaniu
wieloznaczno$ci termindw:

— pol. stowotwdrstwo 1 ‘tworzenie nowych wyrazéw’, cz. tvorent slov 1, slo-
votvorba 1, ros. caosoobpaszosanue 1, ukr. caoeomsip 1, caosomeopenus 1,
brus. caosaymeapasune 1, ang. word-formation 1 itd.;

—pol. stowotworstwo 2 ‘dyscyplina jezykoznawcza zajmujaca si¢ bada-
niem tworzenia nowych wyrazéw’, cz. slovotvorba 2, tvoreni slov 2,
ros. caosoobpasosanue 2, ukr. caosomsip 2, caosomeopeuHs 2, brus.
caosaymeapante 2, ang. word-formation 2 itd.

21 TLIO. T'puuenko, JliHegicmuune Kkapmozpagysanua i npobaemu ca080meopeHHs, [w:]
Bioobpasxenusa icmopii ma kKyavmypu Hapooy 6 caosomeopennii, ynop. ta pep. H.®. Kmmmenko
i €.A. Kapmninoscekoi, Kuis 2010, s. 366.
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Jak juz wspomniano, w pierwszej kolejnosci tworzony jest jezyk informacyj-
no-wyszukiwawczy oparty na jezyku polskim i to wiasnie tylko w tym jezyku ze
wzgledow metodologicznych wskazuje si¢ preferencje stow kluczowych w obrebie
poszczegblnych klas ekwiwalentéw. W docelowym jezyku informacyjno-wyszu-
kiwawczym preferencja nie bedzie uwzgledniana, poniewaz dowolne stowo klu-
czowe z klasy ekwiwalentéw w dowolnym jezyku jest funkcjonalnym odpowied-
nikiem terminu i wyszukiwanie mozna przeprowadzac za pomocg ktéregokolwiek
z nich.

Jezykoznawcy juz pod koniec lat 60. XX wieku odnotowali, Ze relacje migdzy
wydobytymi znaczeniami takich par lub tréjek jednostek leksykalnych (skfadnia
1 — sktadnia 2, gramatyka 1 — gramatyka 2 — gramatyka 3 itp.) maja regularny
charakter i ze chodzi o realizowanie pewnego modelu semantycznego®. Blisko$¢
rozpatrywanego zjawiska i pochodnosci stowotwdrczej, oczywiscie, pod wzgle-
dem semantycznym, a nie formalnym, podkreSlona zostata w nazwie derywacja se-
mantyczna®. W przytoczonej wyzej grupie terminéw i ich ekwiwalentéw innosto-
wianskich, opatrzonych indeksem 1 i 2, wieloznaczno$¢ mozna przedstawic jako
typowa relacje semantyczna: ‘zjawisko’ — ‘dyscyplina jezykoznawcza zajmujgca
si¢ badaniem danego zjawiska’*.

Podobny typ relacji semantycznej ujawnia si¢ w grupie wieloznacznych ter-
minéw z zakresu onomastyki, np. w polszczyZnie: antroponimia 1 ‘zbior, zaséb,
system antroponiméw’ i antroponimia 2 ‘dyscyplina jezykoznawcza zajmujaca si¢
badaniem antroponiméw’, foponimia 1 ‘zbior, zaséb, system toponimow’ i toponi-
mia 2 ‘dyscyplina jezykoznawcza zajmujaca si¢ badaniem toponiméw’, zoonimia
1 ‘zbidr, zasob, system zoonimow’ i zoonimia 2 ‘dyscyplina jezykoznawcza zaj-
mujaca si¢ badaniem zoonimow’, chrematonimia 1 ‘zbidr, zasob, system chrema-
tonimoéw’ i chrematonimia 2 ‘dyscyplina jezykoznawcza zajmujaca si¢ badaniem
chrematonimow’ itp.

Wraz z rozwojem onomastyki w poszczegdlnych krajach stowianskich udosko-
nalane sg funkcjonalnie systemy terminologiczne tej dyscypliny, usuwana jest na
peryferie wieloznaczno$¢ terminéw. Pomocne okazuje si¢ w tym zakresie stowo-
tworstwo dzigki zastosowaniu mechanizméw stowotwdrczych. Proces eliminowa-
nia wieloznacznoSci przebiega niejednakowo w jezykach stowiafskich, najbardziej
zaawansowany jest w pracach czeskich i stowackich onomastéw, takze w pracach

22 Szczegbtowo o tym pisze J.D. Apresjan, zob. Y0.J1. Anpecsin, JIekcuueckas cemanmuxa. Cu-
HOHUMUYecKUe cpedcmaa a3vika, MockBa 1974, s. 187-193.

% Termin D.N. Smeleva ([I.H. llimMenes, Jlekcuka cospementozo pycckozo asvika, Mocksa 1968)
rozpropagowany zostat w jezykoznawstwie dzieki pracom J.D. Apresjana. Inne rozumienie terminu
derywacja semantyczna znalez¢ mozna m.in. w pracach stowotwdrczych o podstawach semantycz-
nych S. Karolaka i V. Maldjieve;j.

2 Por. Y0.[1. Anpecsit, JIekcuueckas cemanmuxa. .., s. 203.
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rosyjskich (rosyjskojezycznych), natomiast w polskim piSmiennictwie z zakresu
onomastyki aktywno$¢ jego nastgpita stosunkowo pdZniej. Przyczyny nalezy upa-
trywaé w niejednakowym poziomie rozwoju dyscypliny onomastycznej w krajach
stowiafskich. Na przyktad w polskiej literaturze jezykoznawczej terminy antro-
ponimia, toponimia jeszcze do niedawna byty stosowane w dwdch znaczeniach:
antroponimia 1 ‘zbidr, zasdb, system antroponimow’, antroponimia 2 ‘dyscyplina /
dziat jezykoznawstwa zajmujacy si¢ badaniem antroponimow’, toponimia 1 ‘zbidr,
zasob, system toponiméw’ i toponimia 2 ‘dyscyplina / dziat jezykoznawstwa zaj-
mujacy si¢ badaniem toponiméw’. Znaczenia te i relacje miedzy nimi mozna
uogdlni¢ w postaci typowej relacji ‘zjawisko’ — ‘dyscyplina’, ktéra przedstawili-
Smy wczesniej.

Rozwdj badaf onomastycznych i ich specjalizacja spowodowatly potrzebg sto-
sowania jednoznacznych terminéw oznaczajacych poddyscypliny onomastyki.
Dzigki zastosowaniu miedzynarodowego modelu dostosowanego do mozliwosci
systemu stowotwdrczego polszczyzny szeroko upowszechnia si¢ nowy typ struk-
tur, dajacy poczatek serii nazw dyscyplin: antroponomastyka, toponomastyka. Na
ich wzdr powstaty neologizmy zoonomastyka ‘dyscyplina / dziat jezykoznawstwa
(onomastyki) zajmujacy si¢ badaniem zoonimow’, chrematonomastyka ‘dyscypli-
na / dziat jezykoznawstwa (onomastyki) zajmujacy si¢ badaniem chrematoniméw’
iin. Pierwowzdr stanowil zapewne model czeski o charakterze migdzynarodowym,
por. antroponomastika, toponomastika, chrematonomastika, a takze niemiecki, por.
Anthroponomastik, Toponomastik itp., bowiem w tych §rodowiskach naukowych
od ponad pét wieku odnotowuje si¢ najwyzszy poziom rozwoju onomastyki i jej
terminologii®.

Inne rozwiazanie przyjgto w rosyjskich pracach jezykoznawczych, gdzie nazwy
dyscyplin onomastycznych tworzone sa wyspecjalizowanym sufiksem -uxa: an-
MPONOHUMUKA, MONOHUMUKA, 300HUMUKA, OUKOHUMUKA, OPOHUMUKA, IMHOHUMU-
ka itp. Nadal jednak niektorzy jezykoznawcy uzywajq termin0éw: aHmpononumua,
MONOHUMUKA, 300HUMUKA itp. zaroOwno W znaczeniu ‘zbidr, zaséb, system’, jak
i ‘dyscyplina onomastyczna’. W przypadku terminéw wieloznacznych ustanowie-
nie modeli i wyktadnikéw stowotwdrczych, wyspecjalizowanych pod wzgledem
semantycznym, zalezy od wielu czynnikow, m.in. preferencji stowotworczych,
uzusu, tradycji nazewniczych, i moze by¢ procesem diugotrwatym.

Badajac zjawisko wieloznaczno$ci terminéw, nie mozna poming¢ innej spdjnej,
cho¢ mniej licznej, grupy terminow, jak: pol. nominacja, kompozycja, kontamina-
cja itp. W ich strukturze semantycznej wyodrebni¢ mozna wezsze znaczenia, ktére
tworzg migdzy soba relacjg: ‘czynno$¢ / proces’ — ‘rezultat czynnoSci / procesu’,
np. pol. kontaminacja 1 ‘zespolenie ré6znych elementéw jezykowych w jeden wy-
raz lub zwigzek wyrazowy’ — kontaminacja 2 ‘wyraz lub zwigzek wyrazowy po-

2 V. Smilauer, Uvod do toponomastiky, Praha 1963.
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wstaty z zespolenia réznych elementéw jezykowych’? i innostowianskie ekwiwa-
lenty: cz. kontaminace 1 — kontaminace 2, ros. konmamutayus 1 — KoHmamuHayus
2 itd. W przypadku wieloznacznego terminu pol. kompozycja i jego ekwiwalen-
téw w ich strukturze semantycznej wyodrgbniamy znaczenia ‘sposéb czynnosci,
procesu’ — ‘rezultat’. Terminy opatrzone indeksem 2 interpretujemy jako majace
wtérne znaczenie, rezultatywne, jednostek terminologicznych opatrzonych in-
deksem 1 i posiadajacych znaczenie abstrakcyjnej czynnoSci / procesu lub sposo-
bowe.

O tym, Ze mamy do czynienia ze zjawiskiem semantycznym, a nie stowotwor-
czym, chociaz bliskim stowotwdérstwu, Swiadczy np. termin nominacja 2 i cata
klasa innojezycznych ekwiwalentéw, ktére powstaly bez uzycia Srodkéw stowo-
tworczych. Znaczenie rezultatu wyrazone jest czysto semantycznie, a podstawe
derywacji semantycznej stanowi termin niepochodny synchronicznie (nominacja
1 ‘procedura’). Zilustrujemy to przyktadami z tekstow jezykoznawczych: nomi-
nacja 1 (,,Reinterpretacja danego obiektu w jego nowej nazwie polega na wyborze
w procesie nominacji innej cechy tego obiektu niz ta, ktéra wyzyskano w juz ist-
niejgcej nazwie””’) — nominacja 2 (,,powstawanie ztozonych nominacji znajduje si¢
na granicy dwoch systemow — zaimkowego i stéw petnoznacznych...”?), cz. no-
minace 1 (,,Nominace nékterych novych vyrobki z oblasti elektrotechniky v ruské
a Ceské reklamé”?) — nominace 2*°, ros. nomunayus 1 (,,AKTBI IpsiMOiT (TIPSIMOIT)
HOMUHAYUYU TP TIOMOLIM CJIOB TpUMeYaTesbHbl TeM, UYTO OHU OJJHOBPEMEHHO
COMPSIKEHBI C OMPEMEYEHUEM YEJIOBEKOM OO BEKTUBHOIO MUpa. .. ") — nHomunayus
2 (,,HoMuHayuu, COOTBETCTBYIOLIME HOPMaM M OCO3HABAaEMbleé B MOMEHT CBOEIrO

% Znaczenie rezultatywne tej struktury podaje K. Waszakowa w pracy Stowotwdrstwo wspdtcze-
snego jezyka polskiego. Rzeczowniki sufiksalne obce, Warszawa 1994, s. 84.

27 T. Smétkowa, Neologizmy we wspdtczesnej leksyce polskiej, Krakéw 2001.

2 O.I1. EpmakoBa, Baaumooeiicmaue 08yx cucmem uwacmeii pevu (MeCmMOUMeHHOI U 3HAMEHA-
MeAbHOoIL) npuU 006pa306anuu cocmashbix Homurayuii, [w:] Sfowotwdrstwo a inne sposoby nominacji.
Materiaty z 4 konferencji Komisji Stowotworstwa Miedzynarodowym Komitecie Slawistow. Katowice
27-29 wrzesnia 2000 r., red. tomu K. Kleszczowa, Ludwig Selimski, Katowice 2000, s. 152.

¥ L. Mrovécovd, Nominace nékterych vyrobki z oblasti elektroniky v ruské a ceské reklamé,
,,Opera Academiae Paedagogicae Liberecensis”, 2005, vol. 3, s. 48.

¥ W przebadanym dotychczas czeskim materiale jgzykowym brak potwierdzenia uzycia tego
terminu w znaczeniu rezultatu procesu nadawania nazwy. By¢ moze, w zwigzku z ustabilizowaniem
si¢ czeskiego terminu pojmenovdni 2 w danym znaczeniu nie istnieje potrzeba do alternatywnego
wyrazania tych samych tresci. Przywotane przyktady ekwiwalentnych terminéw w jezyku polskim
irosyjskim s nielicznie potwierdzone (por. synonimiczne nazwy w jezyku polskim: nazwa, jednost-
ka nominatywna | jednostka nominacyjna i w rosyjskim: Hassanue, umenosanue, HaumeHosarue,
HOMUHAMUBHAA eOuHUKa) W porownaniu z szeroko stosowanymi terminami w znaczeniu procesu
nadawania nazwy.

3 ALAL Y dumuesa, Jekcuueckasn nomunayus (nepsuynasn Heiampanvhasn), [w:] S3vikosasn nomu-
Hayus. (Buowvt naumenosanus), Mocksa 1977, s. 8.
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MOSIBJICHUs B PeUM Kak HOBbie*%; , B3aMMopeiicTBUE JIByX CHCTEM 4acTell peun
(MECTOMMEHHON 1 3HAMEHATEJLHOIT) MPU 0O0PA30BAHUK COCTABHBIX HOMUHAUULL ).

Rozpatrywana kombinacja znaczefi (pojgé) ‘procedura’ — ‘rezultat’ moze by¢
réwniez realizowana za pomocg Srodkéw stowotwdrczych. Przyktad derywacji sto-
wotwdrczej stanowi operacja semantyczna i formalna w parach ros. abbpesuayus
1 — abbpesuamypa i cz. abreviace 1 — abrewiatura. Blisko$¢ derywacji semantycz-
nej i derywacji stowotwdrczej jest szczegdlnie widoczna w klasach ekwiwalentow,
u podstaw ktorych w istocie lezg klasy pojeé, np. ‘rezulatat procesu, procedury’,
por. ros. abopesuamypa, cz. abrewiatura, abreviace 2; pol. nominacja 2, nazwa,
10S. HA36AHUE, HOMUHAUUA 2, HAUMEHOBAHIULE.

Rozwigzanie w jezyku informacyjno-wyszukiwawczym problemu wieloznacz-
nosci termindw wzbogaci strukture semantyczng tego jezyka o relacje kojarzenio-
we, zapewniajace wicksza efektywnos¢, zwlaszcza trafnos$¢, wyszukiwania infor-
macji w systemie iSybislaw. Relacyjna organizacja paradygmatyki jezyka stow
kluczowych uwzgledniajaca relacje synonimicznosci i wyspecyfikowane niektore
relacje kojarzeniowe ma istotng warto$¢ wyszukiwawczg.

SUMMARY

Linguistic Problems of Information Retrieval Optimization
in iSybislaw System

During the past dozen or so years there have occurred large changes in the information
society and computer technologies. An increase in the information needs of the users of
information retrieval systems (IRS) has been observed. The methodology of information
processing has changed: user unfriendly and complicated information retrieval languages
(IRL) have been abandoned and the use of natural languages in their metalinguistic function
has been reestablished with the use of keywords being its symptom.

In the commonly used IRS the structure of the keyword language is flat, the keywords
are nonsubordinate. The keyword language, used in iSybislaw (in the bibliographical infor-
mation retrieval system of the world Slavic linguistics to be more exact), is non-standard
in its character. It differs from other keyword languages with its paradigmatic semantic
structure. The methodology of processing multilingual vocabulary takes into consideration
the relations of equivalence and polysemy. Establishing the equivalence classes (con-
sisting of terminological equivalents and other type equivalents including: personal, geo-
graphic and corporative names among others) in an IRS allows the retrieval of relevant in-
formation by means of any given search term: in any language and alphabet. A certain type

2 A.®. Kypasnes, TexnHuueckue 603MOHCHOCIU PYCCKO20 A3bIKA 8 00AACMU NPEOMEMHOI HOMU-
Hayuu, [w:] Chocobbl Homunayuu 6 cospemeHHom pycckom asvike, Mocksa 1982, s. 47.
¥ O.I1. EpmakoBa, Baaumooeiicmeue 08yx cucmen..., s. 147.
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of preference will be introduced in the case of equivalence in the form of descriptors (and
non-descriptors), whereas in the case of polysemy a system of (meta)metalinguistic apposi-
tions will be used. The use of a descriptor system in an IRS such as iSybislaw ensures the
completeness of retrieved information, resolving the issue of polysemy on the other hand
allows for a more effective information retrieval measured by the precision and relevancy
of retrieved data.



