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OD MODERNIZMU DO POSTMODERNIZMU. LITERATURA ROSYJSKA
XX-XXI WIEKU. Tom jubileuszowy dedykowany profesor Halinie Waszkiele-
wicz, pod redakcja Anny Skotnickiej i Janusza Swiezego, Krakéw: Wydawnictwo
«Scriptum», 2014, ss. 725.

Czterdziestopieciolecie dziatalnoSci akademickiej i naukowej profesor Haliny
Waszkielewicz, od poczatku zwigzanej z Uniwersytetem Jagiellofiskim, stato si¢ okazja
do spotkania naukowcow-rusycystow z kraju i zagranicy na konferencji jubileuszo-
wej, zorganizowanej przez Instytut Filologii Wschodniostowiafiskiej UJ we wrze$niu
2014 roku. Impreza ta, imponujaca rozmachem, iloScig uczestnikéw i roznorodnoscia
podjetych przez nich tematéw wystgpien, stata si¢ okazja do wymiany do§wiadczef
naukowych w §rodowisku rusycystéw — historykéw literatury — w znacznej czgSci zia-
czonych z Jubilatkg wieloletnig przyjaznia, umocniong wspdlnymi zamitowaniami czy-
telniczymi i badawczymi. Wspdlnota pasji, taczaca profesor Waszkielewicz z licznym
gronem badaczy literatury rosyjskiej, okreSlita ogélny profil tematyczno-problemowy
konferencji, obejmujacy caty wiek dwudziesty i pierwsze lata stulecia obecnego.

Narzucajacy si¢ po lekturze namyst nad catoScig materiatu historycznoliterac-
kiego prowadzi do wniosku, ze autorzy 53 referatow, przetozyli migdzy okresem
przetomu XIX i XX wieku a poczatkiem XXI swego rodzaju ,,metaforyczny most”
(okreslenie Magdaleny Ochniak z jej artykutu o jednym z esejow Wiktora Pielewi-
na). Oto bowiem poszczegdlne ,,przesta” owego mostu wyznaczajg etapy czy raczej
fazy rozwojowe literatury rosyjskiej, nad ktérymi refleksja, w pewnej partii tekstow,
nabiera charakteru przeglgdowego, integralnego, skupionego na prawidlowoSciach
procesu literackiego, w innych natomiast ogranicza si¢ do zjawisk wycinkowych, po-
Jjedynczych, idiograficznych. Inaczej ujmujac, czg¢§¢ zaprezentowanej problematyki
zawiera refleksje nad wielokontekstowym, dialogicznie zestrojonym obliczem litera-
tury na przestrzeni ponad stuletniej, cz¢$¢ za$ wnika w specyfike twdrczoSci autorow
wciaz mato znanych — czy to zapoznanych, czy to mtodych.

Oba horyzonty spojrzenia badawczego — okreslone tu umownie jako ,,integralny”
i ,.idiograficzny” — sa komplementarne wobec siebie, dopetniaja si¢ wzajemnie, obra-
zujac réwnoczesnie dzisiejsze, zréznicowane tematycznie, zainteresowania rusycystow
— historykéw literatury. Metafora ,,mostu” znajduje uzasadnienie w fakcie, iz Jubilatka
poprzez swoja dziatalno$¢ badawcza, osadzong wpierw w Srebrnym Wieku, a nastgpnie
w dobie postmodernizmu, niejako wykryta (jako prekursorka badan nad tworczoscig
Aleksieja Remizowa), po czym umocnita (juz jako badaczka dramaturgii i wspdtcze-
snej prozy rosyjskiej, zwlaszcza Ludmily Pietruszewskiej) oba ,,przyczoétki”, pozosta-
wiwszy, by tak rzec, calg reszte, czyli — odwolujac sie raz jeszcze do powyzszej metafo-
ry: ,,most witasciwy” — do ,,zagospodarowania” innym rusycystom-literaturoznawcom.

Przedstawiony w imponujacym objetoSciowo tomie jubileuszowym pejzaz lite-
ratury rosyjskiej catego XX stulecia oraz poczatku XXI pod piérami autoréw rysuje
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si¢ nadzwyczaj dynamicznie, polifonicznie i dialogowo, odstaniajgc rozlegte potacie
kultury zapisanej w literaturze, czgstokro¢ badawczo niespetryfikowane, zapoznane
czy dopiero dzi§ uobecniajace ukryte treSci i znaczenia. Literatura nie zawiera tresci
czy prawd zastyglych, lecz dzigki konwencjom odbioru oraz zgodnie z naszg wraz-
liwoscig i ,,interpretacyjnym usytuowaniem” (Stanley Fish) zmienia swdj wizerunek
w nowym czasie i miejscu. Czas zweryfikowat to, co prawdziwe i wartoSciowe, od-
rzucit za$ to, co aspirujac do rangi nauki, okazato si¢ pozorne i falszywe. Pojecie
Hliteratura rosyjska XX i XXI wieku”, wyeksponowane w tytule, pozwolito bada-
czom skupié si¢ na zjawiskach bardzo réznorodnych — takich jak poezja klasykow
XIX wieku i modernistyczna, proza najnowsza, twoérczo$¢ kobieca (szczegdlnie sze-
roko rozpatrywana przez wielu autorow, co nalezy uznac za signum temporis), r0z-
norodne konfiguracje postmodernizmu, czy tez prawidtowoSci rozwojowe pradéw,
stylow i typow literatury. Czgs$¢ badaczy, jakby antycypujac studia caloSciowe, pogle-
bione, przyglada si¢ twérczoSci pisarzy mtodych, nieobciazonych bagazem tradycji
1 zrywajacych z finalnoScia, uporzadkowaniem, a takze z obowigzujacymi jeszcze
niedawno syntezami historycznoliterackimi.

Do twoércéw tych zaliczy¢é mozna Andrieja Dmitriewa (artykut Galiny Michajto-
wej), Romana Sienczina (artykul Katarzyny Jastrzebskiej), Olgi Stawinkowe;j (tekst
badaczki wegierskiej, Zsuzsy Kalafatics), Olgi Mariniczewej (artykut Ludmity Luce-
wicz), Jeleny Czizowej i Swietlany Wasilenko (studium historyczki literatury z Kijo-
wa, Ganny Uliury). W wyliczeniu tym nietrudno zauwazy¢ spory udziat kobiet — za-
réwno pisarek, jak i badaczek. W bogatym spektrum tematycznym tomu znalazto si¢
tez miejsce dla zjawisk z pogranicza poezji i muzyki, literatury i kultury popularne;j.
Zagadnienia te poruszaja: tekst Borisa Rawdina o rosyjskich losach znanej piosenki
z czasow Il wojny §wiatowej Lili Marlen i artykut Jurija Domafiskiego, ukazujacy
portret znanego twércy rockowego Mike’a Naumienki oraz jego twércze dokonania
widziane oczami Ludmity Pietruszewskiej. Pisarka ta jeszcze raz pojawi si¢ — tym ra-
zem w artykule Anny Skotnickiej, bedagcym préba polemicznego — wobec ujecia Hali-
ny Waszkielewicz — odczytania opowiadania z 1968 roku Taka dziewczynka, sumienie
Swiata, SciSlej za§ — uzupetnieniem portretu psychologicznego bohaterki utworu.

Do stabo rozpoznanych tworcow nalezg takze akmeista Michait Zienkiewicz, kt6-
rego wizerunek tworczy przedstawity Jelena Tyryszkina i Polina Czesnialis; poeta
1 dziatacz doby modernizmu Nikotfaj Niedobrowo, przypomniany w artykule Jekatie-
riny Ortowej; Irina Odojewcewa — pisarka emigracyjna, Swietnie sportretowana przez
Ann¢ WoZniak pod katem osadzenia w tradycji i aspiracji o charakterze nowatorskim
(metoda realistyczna i dostrzegalny wptyw poetyki filmu); z kolei Elzbieta Tysz-
kowska-Kasprzak odkrywa bardzo ciekawg przestrzefi w postaci wyzutego z wygdd
komunistycznego baraku, jawiacego si¢ w twoérczoSci Igora Cholina i Asara Eppela
jako ,,metafora egzystencji” — siermi¢znej i pograzonej w beznadziei, jak caty system
bolszewicki, obiecujacy raj, ale oferujacy piekto codziennosci.
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Najlepszym przyktadem zmiany postrzegania literatury w ostatnim ¢wieréwieczu
moze postuzy¢ porzucenie idei adekwatnego (czytaj: postulowanego) przedstawiania
rzeczywistodci (a do takiej wilaSnie aspirowal socrealizm) na rzecz jednostkowego,
aktywnego i zdeterminowanego kulturowo uczestnictwa w tworzeniu rzeczywistoSci
za pomocg wyobrazni i jezyka. Jakze inaczej jawig si¢ dzi$ utwory socrealistyczne, do
niedawna hotubione w ojczyZnie Michaita Szotochowa, bo unicestwiajace aspiracje
jednostki, a przy tym jeszcze niedawno powszechnie cytowane, recytowane i $piewa-
ne — jak choéby wiersz W. Gusiewa Dwaj przyjaciele, nawotujacy — jak czytamy w cie-
kawym artykule Wasilija Szczukina — do zajmowania ,,postaw straceficzych i heroicz-
nych”, groznie obojetnych wobec ,,podniesienia poziomu zycia” (s. 360). Szczukin,
eksponujac romantyke realizmu socjalistycznego i odnoszac si¢ do porewolucyjnej
Kultury Dwa, obnaza herezje ,,My-SwiadomoSci” i hipokryzje kryjaca si¢ w poety-
ce hotubionej przez wtadze bolszewickie metody twdrczej. Jak bardzo restrykcyjnie
traktowano pisarzy wylamujacych si¢ z nakazéw tej metody, najlepiej dowodzi los
Michaita Zoszczenki, przypomniany w studium René Sliwowskiego. Dzi§ za prawi-
dlowo$¢ uznajemy to, ze do§wiadczenie indywidualne jest nieskrepowane zadnymi
ideologiami — i to na jego bazie rodza si¢ nowe odczytania tekstéw w Swietle nowych
procedur, uwzgledniajacych kulturowe konteksty. Podkre§lmy przy okazji, ze przed-
stawiony przez Franciszka Apanowicza, casus Gleba Glinki — poety i krytyka lat 20.
XX wieku, wspottworey bolszewickiej polityki kulturalnej, péZzniej za$ emigranta —
doskonale ilustruje t¢ zmiang. Apanowicz pokazuje, jak dwuznacznie, ,,na rozdrozu”,
moze sytuowac si¢ Swiatopoglad cztowieka wyrostego w Swiecie komunistycznej ob-
tudy, ktéry w mtodosci wptywat na recepcje literatury i gorliwie narzucat watpliwe
wzorce estetyczne, a na emigracji nie zdotat wyzwolic si¢ z tych pet przesztosci.

Lektura niemal wszystkich artykuléw uzmystawia, jakg droge przeszta w ostat-
nich kilkudziesieciu latach rusycystyka historycznoliteracka, skierowana w dobie
postkomunistycznej na nowa, poststrukturalistyczng trajektorie mySlowa i metodolo-
giczng, jak bardzo zmienity si¢ takie czynniki, jak przestrzen badaf — uwzgledniajgca
aspekt kulturowy i interkulturowy — a takze nowe konteksty ideowe i estetyczne, so-
cjologiczne i antropologiczne. W Swietle tych zmian zupetnie inaczej jawi si¢ proces
historycznoliteracki oraz nowych walorow nabiera twdrczo$¢ autoréw, zdawatoby
sie, dobrze znanych.

Oto sztandarowy poeta-symbolista i teoretyk tego pradu twérczego, Andriej Biety,
jawi sie, najzupelniej nieoczekiwanie, jako prekursor awangardy w artykule Olega
Klinga. Danuta Piwowarska z kolei wykrywa w poezji Dmitrija Mierezkowskiego,
Maksymiliana Wotoszyna i Wiaczestawa Iwanowa motywy franciszkanskie i przy-
glada sig¢ literackiemu obrazowi Asyzu. Natomiast Joanna Mianowska przyglada si¢
portretowi Mikotaja Cudotwoércy, nakre§lonemu przez Borysa Zajcewa — prozaika
Srebrnego Wieku, ktéremu bliskie byto przestanie prawostawia: mito$¢ i pokora, po-
bozno$¢ i oddanie dla innego, a ktére to cechy uosabiajag w jego twdrczosci §wieci:
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Sergiusz z Radoneza, Serafin z Sarowa i Franciszek z Asyzu. Poeci tamtej epoki,
Walerij Briusow i Maksim Bogdanowicz, interesujg biatoruskiego badacza, Dzmi-
try Kliabanaua, jako twoércy realizujacy jeden z gtéwnych postulatéw modernizmu:
dazenie do pigkna. Obaj, wzorem E. Verhaerena, dyskredytuja brzydote i bezducho-
woS¢ miasta. Oczarowany za$ picknem przyrody Iwan Bunin-poeta w studium Eula-
lii Papli, poSwigconym wierszowi Jesieniq, za poSrednictwem podmiotu lirycznego
jakby chionie cata jej przestrzef, interioryzuje ja. Bunin-prozaik z kolei interesuje
Grzegorza Ojcewicza jako piewca ,.ekstremalnych uczué” (opowiadanie Gramatyka
mitosci), zupelnie odmiennych od koncepcji mitoSci, przedstawionej przez Zinaide
Gippius w referacie Arytmetyka mitosci, w ktérym miejsce centralne zajmuje idea
androgenicznoSci.

Pod innym katem twoérczo§¢ modernistow odstania wilenski badacz, Pawet Law-
riniec, kre§lac histori¢ dzialajacego w Wilnie kétka literackiego ,.l'omy6ast xemnbs”
i jego program estetyczno-ideowy. W ciekawym artykule Katalin Séke wspomniany
wyzej Andriej Biety, ale tym razem w roli prozaika, na réwni z Remizowem zo-
staje ukazany w Swietle estetyki postmodernizmu. Badaczka wegierska zauwaza, ze
w zakresie wykorzystania jezykowych mozliwoSci ekspresji, tworzenia iluzji, gry
z czytelnikiem, kreatywnoSci i trawestacyjnoSci — obaj ci autorzy doby modernizmu
przypominajg konceptualistéw — Jurija Mamlejewa i Sasz¢ Sokotowa, a najwigcej
wigze z nimi Wieniedikta Jerofiejewa. SwoistoSci poetyki tego ostatniego przyglada
si¢ blizej Gulszara Lukpanowa na przyktadzie dramatu Noc Walpurgi. Klasyk roman-
tyzmu Lermontow zostaje zaprezentowany jako swoisty prorok modernizmu w tek-
Scie Ludmity Chodanien. Puszkin takze doczekat si¢ nowej interpretacji — tym razem
jako prekursor postmodernizmu (artykut Natalii Szrom). Autorke upowaznia do tego
stwierdzenia stworzenie przezen swoistego ,.kodu Oniegina”, dajacego asumpt do
wykreowania — przez wspolczesnych autoréw powieSci kryminalnych — bohateréw
jakby zywcem przeniesionych z dziet rosyjskiego poety.

Nowe, nieznane dotad oblicze odstania Doktor Zywago Borysa Pasternaka, ktéra
to powies¢ w artykule Walerija Tiupy zostaje dwojako ujgta — w kontekscie poetyki
postmodernistycznej i neotradycjonalistycznej. Antoni Czechow, jak dowodzi autor-
ka tekstu Jelena Wasiljewa, patronuje za§ Wiaczestawowi Pjecuchowi, ktérego proza
zawiera niemato reminiscencji o charakterze eksplicytnym i implicytnym z autora
Cztowieka w futerale. Nowe spojrzenie na tworczo§¢ Wtadimira Nabokowa propo-
nuje Irina Bielobrowcewa, ktéra rozpatruje opowiadanie Cayuaiinocms (1924) jako
przyktad mistyfikacji, zbudowanej na ,,szczytach duchowosci rosyjskiej”, czyli ,.kla-
syce literatury rosyjskiej” (283). O zywotnosci tradycji Goethego — poety 1 filozofa
— w malarstwie Michaita Wrubla sporo dowiemy si¢ z erudycyjnego studium Izabelli
Malej, ktéra znakomicie eksplikuje problematyke etyczng twdrczoSci niemieckiego
geniusza i jej plastyczny ksztalt w tworczoSci rosyjskiego artysty — po mistrzowsku
stosujacego w swej sztuce symbol dla wyrazenia treSci wykraczajacych poza racjo-
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nalno$¢, niejednoznacznych i niepokojacych na poziomie poznawczym i etycznym.
Artykut Anny Han, réwniez poruszajacy estetyke malarstwa modernistycznego, ale
w odniesieniu do Walentina Sierowa, prezentuje koncepcje Maksymiliana Wotoszy-
na, Siergieja Makowskiego, Nikotaja Radlowa i Arnolda Gehlena — ludzi kultury,
ktérzy obserwujac ewolucje tworcy Dziewczynki z brzoskwiniami od realizmu do im-
presjonizmu podnie§li problem nowego rozumienia sztuki. Natomiast inny tworca
Srebrnego Wieku — Borys Grigorjew, malarz, grafik i pisarz — interesuje Grazyn¢ Bo-
bilewicz od strony dwoistoSci przekazu artystycznego, a konkretnie — stowa i obrazu,
bedacych w intencji tego tworcy — poszukiwacza ,,substancji narodowej” — no§nikami
intermedialno$ci, ktéra ma na celu ,,wzmocnienie” wymowy ideowej dziet. W innym
studium badaczka czeska, Jana Kostincowa, dostrzega w sprzezeniu stowa i obrazu,
literatury i wizualnoSci — dazenie do syntezy sztuk, przejaw multimedialnoSci, per-
formance’u, kolazu; autorka ta odnotowuje, ze zjawiska te majg zakorzenienie w eks-
perymentach futurystéw, a takze w Kwadracie suprematysty Malewicza (odnotowat
to w Rosji poeta i filozof Konstantin Kiedrow), a w dzisiejszych eksperymentach,
»zanurzonych” w estetyce chaosu, zjawiska te znajdujg wyraz w tak zwanej sztuce
instalacyjnej i kontekstualnej. Jelena Trofimowa, tropigc Zrédta ,,metafizyki postmo-
dernizmu” Dmitrija Prigowa — malarza, rzezbiarza i poety konca XX wieku — réwniez
wkracza w rejony szeroko rozumianego eksperymentu artystycznego.

Tworczod¢ awangardowa ma w omawianym tomie swojego reprezentanta w osobie
entuzjasty nowego fadu politycznego, Whadimira Tatlina — autora stynnej konstrukcji
o nazwie Letatlin, posiadajacej, zdaniem autorki studium, Anny Gildner, wszelkie zna-
miona postmodernistycznego symulakru. Natomiast w przestrzeni neoawangardowej,
postugujacej si¢ eksperymentem warsztatowym, ale wolnej od wszelkich ideologicz-
nych odniesien — lokuje si¢ poezja ,,szkoly neofilologicznej” z lat 50. i 60. minionego
stulecia, ktéra — jak dowodzi Izabela Kowalska-Paszt — stanowi znakomity przyktad
zywotnoSci zjawiska undergroundu, manifestujacego wolno§¢ tworczg jako wyraz nie-
zgody na sowiecki falsz i zycie nieautentyczne, odarte z prawdziwych wartosci.

Pisarzy wspétczesnych, wpisujacych si¢ w szeroko pojeta poetyke postmoderni-
styczna, jest w omawianym tomie sporo. WSrdd nich znajda si¢ autorzy znani: Wik-
tor Pielewin, ktérego nazwisko przewija si¢ w wielu tekstach; Wtadimir Makanin
— autor powiesci Dwie siostry i Kandinski (artykut Anny Stankiewicz); Borys Aku-
nin — autor dramatu Czajka, bedacego swoistym remake’m znanej sztuki Czechowa
(artykut Arkadija Nieminuszczego); Wasilij Aksionow, ktéry w powiesci Kecapeso
ceeuenue dal upust skfonnoSciom wpisujacym si¢ w poetyke postmodernizmu (pisar-
stwo pojete jako eksperyment i rodzaj gry, wypracowanie nowego stylu, rznorodne
jakosci emotywne, synkretyczno$¢ gatunkowa); Wtadimir Sorokin — pisarz jeszcze
niedawno demitologizujacy klasyke literacka i ,,demontujacy” system komunistycz-
ny — ostatnio, jak przekonuje Galina Niefagina, porzuca sztafaz prowokacji i skandalu
oraz zaczyna odstania¢ nowy horyzont — antropocentryczny.
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O mozliwosciach wielowymiarowego i wieloaspektowego odczytania spuScizny
Aleksieja Remizowa §wiadczy czestotliwo§¢é wystepowania nazwiska autora Siostr
krzyzowych w artykutach jemu wiasnie poSwigconych pidra Atty Szetajewej, Siergie-
ja Docenki czy Afty Graczewej. Badacze ci odstaniajg nieznane dotad oblicze pro-
zaika na tle jego zwigzkéw Swiatopogladowych z Dostojewskim, Leskowem oraz
wspoétczesnym mu Srodowiskiem literackim i filozoficznym. Pewne §wiatto na tego
pisarza rzuca historia relacji jego zony, Serafiny, z poetkg Zinaida Gippius, przedsta-
wiona przez Jeleng Obatning.

Josifowi Brodskiemu poSwigcone zostaty trzy szczegétowe studia bedace pro-
ba interpretacji nastgpujacych wierszy: /lopozas (Jelena Twierdistowa), A ecez0a
meepou.. (Piotr Fast) i Iloumu snezuna (Anna Majmieskutow). Studia te, nader eru-
dycyjne, obrazuja nie tylko ré6znorodno§¢ warsztatu badawczego, ale takze mozli-
wosci odczytania utworéw poetyckich w konwencji tradycyjnej, czyli jako rejestru
poruszen psychicznych poety (artykut Twierdistowej), badZ jako dociekanie prawdy
w medytacjach podmiotu lirycznego (artykut Fasta), badZ tez jako subtelne, epifa-
niczne, obleczone w intertekstualne odniesienia (Slady lektury Puszkina, Czechowa
i Pasternaka) poetyckie wystowienie doSwiadczef duchowych podmiotu lirycznego
(studium Majmieskutow). W omawianym tomie znalazfo si¢ tez miejsce dla szer-
szych uje¢ poezji wspétczesnej. Przygladamy si¢ jej — w studium Tatiany Car’kowej
— przez pryzmat wierszy o Petersburgu — tych dawniejszych (piéra, migdzy innymi,
I. Annienskiego, B. Pasternaka, O. Mandelsztama czy A. Achmatowej) i wspéicze-
snych (J. Szwarc, 1. Lazunina, D. Mizgulina i innych).

Od wymienionych studiéw odbiega nieco tematycznie artykut badaczki 16dzkie;,
Anny Bednarczyk, ktéra jako jedyna autorka przedstawia w swym studium bardzo
istotny problem przektadu na jezyk polski wspdtczesnej rosyjskiej poezji ekspery-
mentalnej, eksponujacej takie Srodki jak wizualizacja, palindromy, gra stéw, zabawa
dzwiekiem czy intertekst.

Reasumujac powyzsze warto podkresli¢, ze tom poSwiecony profesor Halinie
Waszkielewicz znakomicie — cho¢ wycinkowo, ,,reprezentatywnie”, na zasadzie aku-
punktury — ilustruje stan naszej wiedzy o literaturze i kulturze rosyjskiej minionego
stulecia i poczatku obecnego. R6znorodno$¢ tematyczna jest tak duza, ze kreSlacy ni-
niejsze uwagi postanowili uwzglednié¢ wszystkich autoréw zamieszczonych w tomie,
by dac¢ pojecie o skali wspotczesnych badan literaturo- i kulturoznawczych oraz za-
stosowanych w nich metodach i procedurach. Ten monumentalny zbiér stanowi plat-
form¢ wymiany mySli miedzy réznymi Srodowiskami rusycystycznymi i jest otwarty
zwlaszcza dla badaczy mtodego pokolenia.

Jerzy Kapuscik, Urszula Trojanowska
Uniwersytet Jagiellonski



