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Leonarda Dacewicz, HISTORIA NAZWISK NA KRESACH POLNOCNO-
-WSCHODNIEJ RZECZYPOSLPOLITEJ (XVI-XVIII w.), Biatystok: Wydaw-
nictwo Uniwersytetu w Biatymstoku, 2014, ss. 463.

Omawiana ksigzka stanowi niezwykle szczegdtowy, a przy tym interesujacy opis
ewolucji nazwisk na obszarze pétnocno-wschodnich kreséw Rzeczpospolitej (m.in. wo-
jewodztwa podlaskiego, brzesko-litewskiego, wilefiskiego, trockiego, nowogrédzkiego,
smolenskiego) w XVI-XVIII w., czyli w tym okresie, gdy Korona i Litwa tworzyty jed-
no z najwigkszych panstw dwczesnej Europy, zwane Rzeczpospolita Obojga Narodéw.
Gltéwnym bodzcem, ktdry sktonit Autorke do podjecia tego tematu, byta cheé przesle-
dzenia i udokumentowania procesu ksztattowania si¢ tzw. nazwiska zwyczajowego na
badanym terytorium — drugiej po imieniu jednostki identyfikacyjnej, nieobjetej jeszcze
regulacjami prawnymi, lecz posiadajacej takie cechy, jak nazwiska wspétczesne.

Prezentacja nazewnictwa osobowego w niniejszej publikacji oparta zostata na
kompleksowej metodzie badawczej, zespalajacej ujecie jezykoznawcze z faktami kul-
turowymi, co pozwolifo na dogtebne objasnienie zaréwno stricte jezykowych aspek-
tow zjawisk nazwiskotwdrczych, jak i — réwnie istotnych — pozalingwistycznych.

Na uwage zastuguje trafny wybdr Zrddet (rekopiSmiennych i drukowanych), kt6-
re ze wzgledu na réznorodno$¢ (m.in. dokumenty podatkowe, lustracje, inwentarze
miast i starostw, akta sagdowe 1 miejskie, ksiegi grodzkie, wdjtowskie, burmistrzow-
skie, ksiggi metrykalne réznych parafii) oraz zasobno$¢ materiatowg stanowig war-
toS¢ nie do przecenienia w badaniach nad antroponimig historyczng. Zawarty w nich
korpus nazewniczy jest wystarczajaco reprezentatywny do przedstawienia budowy
jezykowej wszystkich uzywanych na pétnocno-wschodnich rubiezach Rzeczpospo-
litej typéw nazwisk: patronimicznych, odmiejscowych, odapelatywnych, odimien-
nych, odetnicznych, obcego pochodzenia, i ustalenia przynaleznosci spotecznej (szla-
checkiej, mieszczanskiej lub chtopskiej) ich nosicieli.

Monografia Leonardy Dacewicz ma wilaSciwa i przejrzysta strukture. Zawiera
Wstep, trzy rozdziaty zasadnicze [por. cze$¢ 1. Historia osadnictwa, uwarunkowania
administracyjne, gospodarcze, spoteczne, wyznaniowe i etnolingwistyczne, s. 19-63;
cze$¢ 1. Charakterystyka jezykowa nazwisk oraz przynaleznosc spoteczna ich nosi-
cieli (XVI-XVIII wiek), s. 64-220; cz¢s$¢ 111. Nazwisko zwyczajowe w Swietle oby-
czajow polskich i zapisow Zrodtowych, s. 221-287], Podsumowanie oraz obszerny
aneks w postaci Stownika nazwisk z potnocno-wschodnich kresow Rzeczpospolitej.
Pochodzenie jezykowe (XVI-XVIII wiek), s. 289—420. Recenzowana ksigzka zostala
tez zaopatrzona we wszystkie wymagane w tego typu opracowaniach elementy do-
datkowe, tj. rozwigzanie skr6téw opracowan i stownikéw, inne skréty, wykaz Zrédet
iich oznaczenia, spis literatury przedmiotu oraz streszczenie w jezyku angielskim.

W pierwszym rozdziale monografii Dacewicz, jako wytrawny badacz antroponimii
w ujeciu diachronicznym, a wiec dostrzegajacy zaleznoSci migdzy historig ksztattowa-
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nia si¢ nazwisk a dziejami wspdlnoty kulturowo-komunikatywnej, w ktérej one bytuja,
przybliza najwazniejsze fakty z historii wielowiekowych relacji polsko-rusko-litew-
skich na analizowanym terytorium (m.in. zawarcie unii krewskiej w 1385 r. 1 prawie
dwa stulecia p6Zniej — unii lubelskiej — oraz ich skutki), niezbedne do wiasciwego ro-
zumienia i interpretacji materialu nazewniczego. Zwraca tez uwage na rolg Podlasia
w Wielkim Ksiestwie Litewskim, a w szczegdlnoSci podkreSla jego wptyw na proces
polonizacji szlachty litewsko-ruskiej, co skutkowato m.in. formowaniem si¢ na kresach
pétnocno-wschodniej Rzeczpospolitej nazwisk na wzor struktur uwazanych za typowo
polskie. Ta czg$¢ opracowania jest rowniez bogatym Zrodiem interesujacych konstatacji
na temat przebiegu zasiedlania badanego obszaru w okresie od XV do XVIII w., jego
ksztattu terytorialnego, struktury administracyjnej, spotecznej, wlasnoSciowej, wyzna-
niowej, specyfiki etnicznej i jezykowej, czyli czynnikéw, ktére w bezposredni sposéb
wptynely na ostateczny ksztatt omawianych jednostek antroponimicznych.

Kolejny rozdzial ksiazki to szczegétowa charakterystyka wszystkich typéw na-
zwisk wraz z okreSleniem statusu spotecznego ich nosicieli, opatrzona ilustracjami
Zrédtowymi z rozbiciem na pétwiecza, co pozwolito pokazac ciggtos¢ procesu ksztat-
towania si¢ nazwisk, polegajacego na przeistaczaniu si¢ struktur mniej wyksztatco-
nych pod wzgledem formy i funkcji w struktury bardziej wyksztatcone i stabilne.
W obrebie typu patronimicznego w X VI w. zostaly wydzielone pierwotne analityczne
formy nazewnicze, np. syn Jabramow, syn Punin, Horoszkow syn i ich pdZniejsze
syntetyczne kontynuanty w XVII-XVIII w., o wyzszym stopniu sformalizowania,
zawierajace w swej strukturze formanty o charakterze patronimicznym, np. Szumin,
Hapunow, Guzewic, Rusinowicz, Wotodczuk, Mojsik. Ten sposéb identyfikacji do-
tyczyt, jak stwierdza Dacewicz, przedstawicieli réznych warstw spofecznych. Na-
zwiska odmiejscowe byly w gtéwnej mierze tworzone przy pomocy sufiksu -ski/-cki
i réznych jego wariantéw od nazw miejscowosci polozonych na obszarze objetym
badaniami, np. Biernacki, Mirski, Sarnacki. Nosita je przede wszystkim szlachta. Re-
prezentatywng grupe wsrdd struktur odtoponimicznych, zwtaszcza w XVI w., sta-
nowity wyrazenia przyimkowe, np. Nikodem z Ciechanowca, Prokop z Nadolnych,
Piotr ze Szpakow. Ze wzgledu na semantyczng réznorodno$¢ podstaw motywujacych
szczegblnie interesujagcym, zdaniem Autorki, typem antroponiméw byly nazwiska
odapelatywne (niederywowane i derywowane), np. Chromy, Huszcza, Szyto, Dotega,
Poletyto, Bietoborodko. Ten rodzaj nazwisk wyksztatcit sie jako typowy dla nizszych
warstw spotecznych, czyli mieszczan i chtopéw. W warstwie szlacheckiej wystepo-
waty one w roli przydomkdéw i stanowity obok imienia oraz nazwiska dodatkowy
element identyfikacyjny, np. Hryhor Janowicz Pokuta, Stanistaw Jablofiski Rogaty,
Piotr Lewsza Telatyckij. Struktury odimienne, ktére powstaly w wyniku przeniesie-
nia imion petnych lub zdrobniatych do kategorii nazwisk w potaczeniu z derywacja
stowotworcza, np. Doroszko, Klimek, Wasil, zaznaczyty swoja obecno$¢ w badanym
korpusie antroponiméw w niewielkim stopniu. Te nazwy osobowe uzywane byty
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przez wszystkie warstwy spofeczne. Jako odrgbny typ wydzielone zostaty formacje
rowne etnonimom lub pochodne od nich, np. Kaszuba, Rusinek, Tatarzyn, w lite-
raturze przedmiotu zaliczane do nazwisk odmiejscowych, odapelatywnych, a nawet
przezwiskowych. Odnosily si¢ one giéwnie do chtopéw, ale trudno stwierdzié, czy
przekazywaly rzeczywistg informacj¢ o pochodzeniu geograficznym nosicieli.

Uwzgledniajgc swoisto$¢ etnolingwistyczng omawianego terytorium, Dacewicz
wyodrebnita nazwiska wschodniostowianskie (ruskie), litewskie, tatarskie, zydow-
skie 1 niemieckie, ktére, wraz z nazwami osobowymi o polskiej proweniencji, wspot-
tworzyly system antroponimiczny péinocno-wschodnich kreséw Rzeczpospolitej,
niezwykle urozmaicony, podlegajacy wptywom wielu kultur. Z biegiem czasu mniej
liczne grupy etniczne na badanym obszarze (np. ludno$¢ tatarska) asymilowaty sie,
ich nazwiska za$ podlegaty slawizacji (polonizacji) pod wptywem polskich i wschod-
niostowiafiskich tradycji nazewniczych. Znaczna czg¢$¢ tych nazw osobowych za-
chowata hybrydalny charakter, tagczac w jednym nazwisku rodzime i obce elementy
strukturalne, czyli podstawy i formanty nalezace do r6znych jezykéw, np. Garbarzuk
(podstawa pol., formant wschst.), Douksiew (podstawa lit., formant wschst.), Ajdare-
wicz (podstawa tat., formant stow.), Isieryk (podstawa zyd., formant pol.).

W trzeciej czgSci prezentowanej monografii, w oparciu o zapisy Zrodtowe
z XVI-XVII w., Autorka koncentruje si¢ na przedstawieniu procesu ksztaltowania
si¢ nazwiska zwyczajowego we wszystkich warstwach spolecznych z uwzglednie-
niem charakterystycznego dla pétnocno-wschodniego pogranicza Polski zréznicowa-
nia etnicznego. W zakresie tego zagadnienia omawia nastgpujace zjawiska: dziedzi-
czenie nazwiska ojca przez dzieci, obejmowanie wspdlnym nazwiskiem calego rodu,
rodziny lub generacji oraz przejmowanie nazwiska meza przez zon¢. Analiza Zrodet
dowiodta niezbicie, Ze najwczesniejsze, jednoznaczne po§wiadczenia dziedziczenia
nazwisk ojcédw przez dzieci pochodzily z drugiej potowy XVI w. i dotyczyty szlach-
ty, zwlaszcza nazwiska odmiejscowego na -ski, np. Jan Lesniowolski na rzecz syna
Adama LeSniowolskiego, szI. Maciej Korzeniowski s. Wojciechow. Zjawisko obej-
mowania wspdlnym nazwiskiem cztonkéw rodu, rodziny, generacji, znacznie lepiej
udokumentowane, zaznaczyto si¢ juz na poczatku XVI w., gtéwnie w nazwiskach
patronimicznych, np. Bartoszewiczy, Lachowiczy, Zdanowiczy. Ich nosicielami byta
podlaska szlachta oraz litewscy i ruscy bojarzy. W drugim pétwieczu XVI stulecia
obejmowanie catego rodu lub rodziny (najcze¢Sciej braci) przez nazwiska przodkéw
odnosito si¢ tez do przedstawicieli mieszczan i chtopéw, np. Piotr, Tomko Chorosko-
wicze, Kuryan Iwan Andrzey Nowosadowiczy, Piotr z Macieiem Szewczyczy. Jednym
z przejawOw formowania si¢ nazwiska zwyczajowego byt mechanizm przejmowania
przez zony nazwisk megzoéw. Zjawisko to z uwagi na niskg czestotliwo$¢ wystepo-
wania nazw kobiet w badanych dokumentach, wynikajacg z ich statusu prawnego
1 pozycji spotecznej, nietatwo byto obserwowaé. Niemniej jednak iScie benedyktyf-
ska praca Autorki nad zapisami Zrédlowymi pozwolita zgromadzi¢ wystarczajaco
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reprezentatywny materiat antroponimiczny identyfikujacy kobiety, ktory stat si¢ so-
lidng podstawa do wysnucia ciekawych wnioskow badawczych. Okazato si¢ m.in.,
ze w omawianym okresie proces przejmowania nazwiska meza przez zon¢ mial
rézne oblicza: od formacji odme¢zowskich zakoficzonych na -owa/-owaja/-ewaja,
-ina, -icha, -ka w XVI-XVII w., np. Waskowa, Ihnatowaja, t.awryniewaja, Trzasz-
czyna, Kobylczycha, Czabajka do obejmowania wspolnym nazwiskiem matzonkow
w XVIII w., np. Radiona i Anny Owsianych, Joannis et Mriannam Modzelewskich,
Klimentia y Teodory Sawczukow. Oméwione zjawiska, zwigzane ze stabilizowaniem
si¢ nazwiska jako kategorii antroponimicznej na przestrzeni X VI-XVIII w., znalazty
poswiadczenie we wszystkich warstwach spotecznych — najwczesniej wiréd miejsco-
wej szlachty, a najpéZniej w warstwie chtopskie;.

Rozdziaty zasadnicze monografii zamyka aneks w formie starannie zredagowa-
nego i nalezycie udokumentowanego stownika wszystkich opisanych w niej jedno-
stek antroponimicznych, w ktérym uczona ze znawstwem materii badawczej, jaka
sa nazwiska wystepujace na pétnocno-wschodnich kresach Rzeczpospolitej, obja-
$nia ich geneze jezykowa. W Stowniku zamieszczono zarowno nazwiska polskie, jak
i antroponimy wschodniostowiafiskie, litewskie, tatarskie, zydowskie i niemieckie.
Rozszerzenie bazy materialowej o nazwiska niepolskie pomogto oddac rzeczywista
i zrazem zfozong sytuacj¢ antroponimiczng na polsko-rusko-litewskim pograniczu
kulturowym w XVI-XVIII w.

Czes¢ stownikowa niniejszej ksigzki skonstruowano zgodnie z zasadami obowig-
zujacymi w leksykografii onomastycznej. Hastem w Sfowniku jest nazwisko zapisane
w postaci fonetycznej, podane w mianowniku liczby pojedynczej. Poszczegdlne arty-
kuty hastowe zawieraja objas$nienie pochodzenia jezykowego danego nazwiska, daty
jego zapiséw zrodtowych oraz oznaczenie kategorii typologicznej nazwiska. W obja-
$nieniach Autorka przytacza podstawy jezykowe analizowanych antroponiméw wy-
ekscerpowane ze zréznicowanych Zrddet.

Nalezy podkresli¢, ze oceniana monografia stanowi swoiste podsumowanie wie-
loletnich badan Dacewicz nad historig nazwisk na Podlasiu i szerzej — na pétnocno-
-wschodnich kresach Rzeczpospolitej, 1 niejako uogdlnia wczesniejsze opinie Autorki
na temat uwarunkowan towarzyszacych procesowi formowania si¢ systemu antroponi-
micznego na tym obszarze i jego znamiennych cech. Badacze nazewnictwa osobowego
znajda w niej wiele waznych ustalef o charakterze syntetyzujacym. Jednym z nich, bez
watpienia, jest stwierdzenie, ze w XVIII w. ksztattowanie si¢ nazwiska jako drugiego
po imieniu cztonu formuty nazewniczej odnoszonej do cztowieka we wszystkich war-
stwach i grupach spotecznych zostato zakoficzone. Pewnym wyjatkiem byta spotecz-
no$¢ zydowska, ktérej nazwiska ustabilizowaty si¢ ostatecznie w okresie pdzniejszym.

Kolejne istotne uwagi podsumowujace, sformutowane w toku wywodu, doty-
czyly zmian ilo§ciowych w zakresie poszczegblnych typéw strukturalnych nazwisk
i frekwencji sufikséw nazwiskotworczych na przestrzeni kilku stuleci. W badanym
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okresie zdecydowanie powigkszyta si¢ grupa nazwisk derywowanych sufiksalnie,
najwigksza za$ aktywnoS§¢ w tworzeniu nazwisk wykazywaty trzy formanty: -ski/-
-cki, -owicz/-ewicz, -uk/-czuk, przy czym ten ostatni ograniczat si¢ niemal wytacznie
do antroponimii chlopskie;j.

Przedstawiony w recenzowanej ksiazce korpus jednostek nazewniczych potwier-
dza w calej rozciagtoSci tez¢ o obecnoSci w polskich dziejach elementu etnicznie
zréznicowanego, Swiadczy réwniez niezbicie o sile spoleczefistwa przyjmujacego,
w tym przede wszystkim kultury szlacheckiej, czego przejawem byta daleko posunig-
ta polonizacja nazwisk wieloetnicznej spofecznoSci, ktéra zamieszkiwata péinocno-
-wschodnie kresy Rzeczpospolitej w XVI XVII w.

Na zakonczenie warto si¢ odnie§¢ do imponujacego pod wzgledem iloSciowym
wykazu literatury. W bibliografii uwzgledniono monografie i artykuty naukowe,
gléwnie polskich badaczy, w mniejszym stopniu zagranicznych, najistotniejsze
z punktu widzenia celu, jaki przed sobg postawita Autorka.

Recenzowana monografia to istotna i warto§ciowa publikacja wzbogacajaca li-
terature naukowgq z zakresu antroponimii historycznej na péinocno-wschodnich zie-
miach Rzeczpospolitej Obojga Narodéw. Jest ona skierowana nie tylko do waskiego
grona specjalistéw zajmujacych si¢ opisem réznych aspektéw stownictwa proprial-
nego, lecz takze do szerokiego kregu tzw. odbiorcéw przecigtnych, chcacych poznad
histori¢ nazwisk, ktére nosza.

Elzbieta Bogdanowicz
Biatystok

E. lllanoBanosa, T. Muxeera, KOMMYHUKATHUBHO-®YHKIUMOHAJIbHBIE
ACIIEKTBI PYCCKUX ®PA3EOJIOT'N3MOB (HA TTPUMEPE CYBCTAH-
TUBHBIX EOWMHWL), Saarbriicken: LAP LAMBERT Academic Publishing,
2014, cc.134.

Bo ¢pazeonoruueckoil cucremMe COBPEMEHHOIO PYCCKOIO sI3bIKa CBOEOOpa3HOE
MECTO 3aHMMAIOT CyOCTaHTHBHBIE €MHUIILI THIA MHUBAA AEMONUCH, OeCCmMPYHHAA
bananaiika, cobauvs padocmo, xumpbwiii Mumpuii. OHY He pa3 TOBEPraJviCh AeTalb-
HOMY MCCIIEIOBaHMIO C TOYKU 3PEHUS] TPAMMATUYECKUX CBOWCTB, CEMAHTHKU M TEX
(pakTOpPOB, KOTOpbIE CIOCOOCTBOBAIM X BO3HUKHOBEHUIO, OJIHAKO HE OMUCHIBAIUCH
JOCTATOYHO MOPOOHO B aCMEKTe UX (PyHKUMOHMPOBAHUS B PEUH.
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