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i Dziennikarzy Rosyjskich w Polsce, kilka opowiadan (£ochowska nr 32, Masza,
Babcina choinka) opublikowanych w przedwojennej rosyjskiej prasie emigracyjnej
oraz fragmenty korespondencji poety z Sewerynem Pollakiem. Pomyst aneksu na-
lezy uznaé, rzecz jasna, za znakomity, daje on bowiem okazj¢ do poznania utwo-
réw trudnodostgpnych, rozproszonych w przedwojennej prasie. Wybor tekstow jest
w zasadzie reprezentatywny, cho¢ pewien niedosyt budzi brak jakiegokolwiek tekstu
z bogatej dziatalnoSci publicystycznej Gomolickiego’.

Podsumowujac nalezy stwierdzié¢, ze zadanie przyblizenia postaci rosyjskiego
tworey 1 jego dorobku sprzed 1939 roku, przede wszystkim za$ specyfiki nietatwej,
podlegajacej czestym zmianom poezji, doczekato si¢ w prezentowanej pracy nader
rzetelnej realizacji. Z bardzo wysokim poziomem merytorycznym ksigzki wspétgra
takze jej szata edytorska: Metamorfozy... maja twardg oktadke, zamieszczono w nich
ilustracje Gomolickiego i jego zony, oraz zdjecia rekopiséw, linorytéw i drzewory-
téw poety.

Ze wzgledu na wieloformatowe, monograficzne potraktowanie tematu Metamor-
fozy... sa pozycja pionierskg na polskim rynku wydawniczym. W intencji Autoréw
ich praca ma poprzedzi¢ ,,analizy i wznowienia [...] polskich tekstéw Gomolickiego”
(s.9), umozliwi¢ zajecie ,,naleznego mu miejsca w historii literatury polskiej” (s. 9).
Nalezy mie¢ nadziej¢, ze niezwykle cenne wyniki badafi P. Mitznera i L. Fleishmana
zainspirujg takze polskich rusycystow. Prezentowana praca stanowi doskonaty funda-
ment naukowy dla podjecia szczegétowych badan nad poezja Gomolickiego.

Jolanta Brzykcy
Uniwersytet Mikotaja Kopernika

A. Wawrzyficzak, IMPERIALISTA, TECHNOKRATA , MISTYK. TWORCZOSC
LITERACKA I PUBLICYSTYCZNA ALEKSANDRA PROCHANOWA, Kra-
kéw: Scriptum, 2014, ss. 436.

Ksigzka Aleksandra Wawrzyiczaka Imperialista, technokrata, mistyk. Tworczosé
literacka i publicystyczna Aleksandra Prochanowa jest odwazng préba zbadania
1 uporzadkowania tworczoSci literackiej 1 publicystycznej znanego wspéiczesnego
rosyjskiego pisarza oraz redaktora naczelnego tygodnika ,,Zawtra”. Dr Wawrzynczak
z Instytutu Filologii Wschodniostowiafiskiej Uniwersytetu Jagiellonskiego postawit

7 By¢ moze przyczyng tej decyzji byt fakt, ze w 2014 roku ukazata si¢ ksiazka P. Mitznera War-
szawski ,, Domek w Kotomnie” , w ktérej Autor zamieScit dwa teksty Gomolickiego: Mfoda literatura
emigracyjna i Od pozarozumowosci, poprzez milczenie...
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przed soba zadanie przeanalizowania metody tworczej Prochanowa, pokazania jej
ewolucji na przestrzeni ponad czterdziestu lat obecnoScipisarza w literaturze'. Pro-
chanow, dzisiaj jeden z czotowych propagatoréw odrodzenia imperialnej Rosji, zade-
biutowal w 1964 roku w czasopi$mie ,,2Kuznap Crensix” (wydawanym przez radziec-
kie Stowarzyszenie Oséb Niewidomych) opowiadaniem Czerwony Ptak (Kpachas
nmuya). Od tamtej pory napisat ponad trzydzieSci powieSci, kilkanaScie opowiadaf
oraz kilkaset artykutéw i felieton6w?. Ten imponujacy ilo§ciowo, réwnocze$nie kon-
trowersyjny problemowo i formalnie dorobek literacki oraz poSwigcona mu bogata
literatura przedmiotu, zastugiwaly na analize¢ i bezstronng ocene.

Monografia Wawrzynczaka jest pierwszg probg zastanowienia si¢ nad caloksztal-
tem twdrczoS$ci pisarza. Jej autor analizuje niemal wszystkie utwory Prochanowa — od
debiutu w latach 60. minionego wieku do wrzeSnia 2014 roku. Nikt dotad, zaréwno
w Rosji jak i w Polsce nie badat tak wszechstronnie tworczosci Prochanowa, zaréw-
no w jej warstwie formalnej jak i Swiatopogladowej. Jest to wiec praca zdecydo-
wanie pionierska. Gdy Wawrzynczak ocenia imperialng retoryke prozy Prochanowa,
odwotuje si¢ do metodologii postkolonialnej. Ale jedna metoda badawcza w odnie-
sieniu do tak obszernego i zréznicowanego materiatu okazata si¢ niewystarczajaca.
Totez pod wzgledem metodologicznym monografia ma charakter synkretyczny?.
Autor sigga do instrumentéw badawczych nie tylko z zakresu literaturoznawstwa,
ale réwniez do narzedzi wtaSciwych historii, politologii, filozofii. Na pierwszy plan
wysuwa jednak metode biograficzna. Konstrukcja jego ksiazki w znacznej cze-
Sci oparta jest na zyciu pisarza, jego losach, podrézach, zakotwiczeniu w sytuacji
spoteczno-politycznej, relacjach z przedstawicielami wtadzy i analizie tych wszyst-
kich komponentéw poprzez pryzmat twoérczoSci literackiej oraz publicystycznej
Prochanowa.

Praca podzielone jest na pigé obszernych rozdzialéw, usystematyzowanych pod
katem aktywnoSci historycznoliterackiej pisarza: ,,Wyruszam w mojq droge” — bio-
grafia Aleksandra Prochanowa; Od etnografa do technokraty — wczesna tworczo$§é
Aleksandra Prochanowa; ,,Stowik sztabu generalnego” — proza wojenno-kolonialna;
Miedzy pieriestrojkq i ,, Pigtym Imperium”. Publicystyka Aleksandra Prochanowa
w latach 1985-2014; Miedzy socrealizmem a imperialnym postmodernizmem. Meta-
morfozy pisarstwa Aleksandra Prochanowa w latach 1985-2014.

Pierwszy rozdziat monografii ,, Wyruszam w mojq droge” — biografia Aleksandra
Prochanowa omawia nie tylko biografi¢ prozaika, lecz réwniez jego wczesne poczy-
nania literackie. Nazwa rozdziatu pochodzi od tytutu debiutanckiego tomu Wyruszam

' A. Wawrzyhczak, Imperialista, technokrata, mistyk. Tworczosé literacka i publicystyczna Alek-
sandra Prochanowa, Scriptum, Krakéw 2014, s. 31.

% Ibidem, s. 9.

3 Ibidem, s. 31.
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w mojg droge opublikowanego w 1971 roku w wieku 33 lat. W biografii artysty wiele
miejsca zajmuje opis jego pochodzenia i dziecifistwa, bowiem to one w duzym stop-
niu zdeterminowatly postawe i $wiatopoglad ,,ostatniego zotnierza imperium™.

Dlatego $wiatopoglad jest jednym z gtéwnych probleméw analizowanych w mo-
nografii. Wawrzyficzak wyréznia w nim trzy zasadnicze komponenty: na pierwszym
miejscu imperializm, ktéry wyrazat si¢ poczatkowo ,,w apologetyce radzieckiego im-
perium, jego obronie w momencie upadku, a nastgpnie w postulowaniu odrodzenia
Rosji w nowej imperialnej wersji™. Na drugim miejscu — technokracje, ktdra ,,miata
zapewniC skuteczno$¢ ekonomiczng i militarng imperium, za$ na polu literatury wyra-
zita si¢ w artystycznej afirmacji maszyny oraz jej personifikacji”®. Na trzecim wresz-
cie — mistycyzm wyrazajacy si¢ w ,,promowaniu religijnego wymiaru imperium, idei
tréjjednoSci przyrody, techniki i cztowieka, a takze przekonaniu o szczegdlnej misji,
ktérg Rosja petni wobec §wiata i ktéra polega na catkowitym pokonaniu §mierci™”.

Fascynacja relacja ,,cztowieka i maszyny” w twoérczosSci Prochanowa wywodzi
si¢ zapewne z jego osobistych, do§wiadczeh. W tajnym wojskowym laboratorium
miody inzynier Prochanow projektowat silniki rakietowe. Przepracowat tam zaled-
wie kilkana$cie miesigcy, zwolnit si¢, po czym pelnit obowiazki leSniczego w jednej
z podmoskiewskich miejscowosci.

Wawrzyiczak kladzie nacisk na interesujacy watek dotyczacy rodziny urodzo-
nego w 1938 roku w Tbilisi Prochanowa. Jak si¢ okazuje, jego przodkowie zostali
zestani na Zakaukazie przez caryce Katarzyne II pod koniec XVIII wieku za dzia-
falno$¢ sekciarskg. Nalezeli do tak zwanego ruchu ,,motokanéw’’, jednego z odta-
moéw rosyjskiego prawostawia, ktéry podczas postu spozywa wytacznie mleko
1 nabiat, co bylo zabronione przez prawostawne duchowienstwo. Stad hipoteza, ze
wtladnie historia zycia krewnych pisarza wptyneta na jego fascynacje¢ mistycyzmem.
W jego tworczosci trudno znalezZé odniesienia do konkretnej konfesji, a takze dowo-
dy na to, ze ktérakolwiek z nich byta mu bliska. Owszem, propaguje rosyjski im-
perializm, ale nie jest to imperializm dawnego Imperium Rosyjskiego, ktérego jed-
nym z kluczowych fundamentéw byta cerkiew prawostawna. Dzi§ na temat religii
Prochanow wypowiada si¢ do$§¢ metnie: ,,MbiHa3biBaeM Bonrymarepsto. ITouemy
HEe Ha3BaTh ee OOruHell, eciv Mbl ee Tak obokaem? Bosira — 3To yacThb OrpomMHoM
Pycckoii Taitnbl, 1 Pycckast quBuimM3anysi — TAaMHCTBEHHOE siBJieHWEe. KoHeuHo, MOK-

4 Gdy rok po upadku ZSRR rosyjskie wtadze zrezygnowaty z obchodéw rocznicy rewolucji paz-
dziernikowej, przypadajacej wedlug kalendarza gregorianskiego na 7 listopada, Aleksandr Procha-
now jako jedyny przypial do marynarki swoje odznaczenia panstwowe i przeszedt przez Plac Czer-
wony w Moskwie. Wspominat, ze czut si¢ wtedy jak ,,ostatni zotnierz imperium”. Pod takim tytutem
w 1993 roku wydatl powies¢, po§wigcona wlasnie upadkowi ZSRR.

5 A. Wawrzyfczak, Imperialista...,s. 31.

¢ Ibidem.

7 Ibidem.
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HO CKa3aTb, YTO 3TO HEOSI3bIYECKAsl, CATAHMHCKAsl, IPOXAHOBCKAsl PEJIUTHUSI, HO HE
TPaKkTyiiTe 37O TaK®.

Temat zapatrywan religijnych pisarza, cho¢ mégtby staé si¢ przedmiotem osob-
nych badafi, w monografii nie zostal szerzej przeanalizowany.

Autor pracy interesujgco przedstawia losy pisarza w epoce radzieckiej i postra-
dzieckiej. Omawia jego podréze i szkice literackie, ktére powstawaty w wyniku
licznych wypraw do najrézniejszych zakatkéw imperium. Z analiz tych wynika, ze
publikowane na tamach pisma ,,JIuteparypnas ['azeta” wczesne reportaze i szkice
literackie Prochanowa wpisywaty si¢ w obowiazujacy za czaséw radzieckich nurt
realizmu i miaty charakter propagandowy. Juz w debiutanckiej powieSci Prochanowa
Koczujgca roza (Kouyrowas posa, 1975) pojawiaja si¢ watki mocarstwowe. Autor
fascynuje si¢ przestrzenig azjatyckiej czeSci ZSRR 1 uprzemystowieniem Syberii.
Wawrzynczak dowodzi, ze juz wtedy pisarz wykreowat typ bohatera, ktéry zdomi-
nowat jego proz¢ na kolejne dziesigciolecia: futurologa, wizjonera, pracujacego na
rzecz technologicznego i cywilizacyjnego rozwoju pafistwa’. Jednakze ,,wizjoner”
Prochanowa dziata nie na rzecz jakiego$ blizej nieokreS§lonego panstwa, lecz dla
umocnienia panstwa imperialnego, ktérego rozwéj jest dla niego najwyzszg warto-
$cig. Opublikowana w 1977 roku powies¢ W samo potudnie (Bpemanoadenv) byta
zdaniem Wawrzyfczaka utworem przetomowym: to wiasnie ona zapoczatkowata
nowy, upolityczniony etap w twoérczosci Prochanowa, charakteryzujacy si¢ przede
wszystkim opiewaniem potegi gospodarczej 1 militarnej Kraju Rad.

Po oméwieniu powiesci traktujacych o przemys$le i rewolucji naukowo-tech-
nicznej w Zwigzku Sowieckim, oraz zagospodarowywaniu najdalszych jego rubie-
zy, autor monografii przechodzi do prozy wojenno-kolonialnej. Znalazty w niej od-
zwierciedlenie podréze Prochanowa do stref konfliktow zbrojnych w Afganistanie,
Nikaragui, Kambodzy, Angoli i Mozambiku, gdzie w trakcie trwajacej zimnej wojny
(1946-1991) militarnie lub politycznie zaangazowany byt Zwigzek Radziecki.

Wawrzyiiczak zwraca uwage na powieSci Drzewo w centrum Kabulu (/[epeso
6 yenmpe Kabyaa, 1982), Rysunki batalisty (Pucynku 6amaaucma, 1989) oraz Pa-
tac (1sopey, 1994), poSwiecone interwencji radzieckiej w Afganistanie (1979-1989).
Analizujgc utwory pisarza o tej tematyce badacz siegnat po teori¢ postkolonialng,
poruszajac kwesti¢ autorskiej/prochanowskiej percepcji narodéw tubylczych. Trzeba
przyznac, ze jest to jedna z najbardziej nowatorskich, odkrywczych czedci mono-
grafii. Jak trafnie zauwaza Wawrzyficzak, nikomu, kto badat na Zachodzie literature
rosyjskag XIX i XX wieku z punktu widzenia postkolonializmu, nie przyszto jak dotad
na mysSl, by zainteresowac si¢ pisarstwem Prochanowa. Jego twérczo$¢, a szczegdlnie

8 Yersepras Biacts, [Ipoxarno600vachun 3aasaeHus 0 60ANCCKOL epe u GOUHAX NOIMUHECKU-
Mmu memacghopamu, online: http://www.4vsar.ru/news/49364.html (15.06.2015).
> A. Wawrzyfczak, Imperialista...,s. 51.
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ta jej czgS¢, ktéra porusza temat wojenny, uzasadnia i propaguje rosyjska ekspansje
militarng — nie bez powodu adwersarze przezwali go ,,sfowikiem sztabu generalne-
go”. Wawrzyhczak wskazuje, ze jego analiza dopetnia analogiczne studia znane u nas
dzigki gtosnej ksigzce Ewy M. Thompson Trubadurzy imperium. Literatura rosyjska
i kolonializm.

Poréwnujac istote rosyjskiego i zachodniego kolonializmu Wawrzyfczak siega
tez do studium pochodzacego z Palestyny amerykanskiego uczonego Edwarda W. Sa-
ida Kultura i imperializm. Said stawia je na réwni, wskazujac jedynie na réznice
geograficzng.W przeciwienstwie do Anglii czy Francji, ktérych pozaeuropejskie po-
siadfosci odlegte byly od metropolii o tysigce kilometréw, Rosja wchtaniata tereny
przylegajace bezposrednio do jej granic. Badacz wspomina, Ze ich kolonizacje Ro-
sja prowadzita poprzez przymusowg rusyfikacj¢ i ze poczucie tozsamoSci narodo-
wej kolonizowanych narodowosci przez dhugi czas pozostawato uspione'. Zdaniem
rusycysty z UJ kluczowg réznica migdzy rosyjskim a zachodnim kolonializmem byt
brak zamorskich kolonii. Stwierdzenie to jest jednak dyskusyjne, istniaty bowiem
inne, zdecydowanie bardziej istotne réznice migdzy rosyjska, a zachodnig ekspansja.
Thompson wymienia kilka cech réznicujacych te dwie formy dominacji nad innymi
narodami. Jest nim choéby podejScie Rosjan do nazw anektowanych terenow:

Anglicy nie nazywali Indii Anglig; kolonie i dominia miaty swe wlasne nazwy, zas ter-
min ,,Zjednoczone Krélestwo” wskazywal na uznanie tozsamo$ci dawnych ,,wewnetrz-
nych kolonii” Korony Brytyjskiej. Przeciwnie postepowata Moskwa i pafistwo po niej
dziedziczace — rossijskajaimperija. W miarg jak jego obszar si¢ powigkszal, takie terytoria
jak Dagestan, Estonia, Ukraina czy Tatarstan zaczynano nazywa¢é Rosjg, lekcewazgc ich
wlasne realia demograficzne i historyczne''.

Jedna z kluczowych réznic migdzy rosyjskim a zachodnim kolonializmem, po-
minig¢tg przez Wawrzynczaka jest brak dominacji kulturowej Rosji na podbitych te-
renach. Wynika to z tego, ze niektére zaanektowane przez Rosj¢ narody miaty juz
wlasng i w pelni rozwinigtg kulture, co skutkowalo sprzeciwem ludnosci lokalnej
przeciwko rusyfikacji. Powodowato to rowniez negatywne nastawienie mieszkancéw
tych terenéw do rosyjskiej kolonizacji i przedstawicieli rosyjskich wtadz w ogéle. Po-
wolujac sie na Milana Kundere i Jaana Krossa Thompson wskazuje, ze pod rzadami
Rosjan skolonizowani czuli swoja wyzszo$¢ nad kolonizatorami:

W niektorych czeSciach imperiéw rosyjskiego i sowieckiego zaistniata jedyna w swo-
im rodzaju sytuacja, w ktérej poddani wiadzy imperialnej nie spogladali z szacunkiem

10 Tbidem, s. 165.
1" Ewa M. Thompson, Trubadurzy imperium. Literatura rosyjska i kolonializm, Towarzystwo
Autoréw i Wydawcéw Prac Naukowych UNIVERSITAS, Krakéw 2000, s. 26.
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na tych, ktérzy ja dzierzyli. Postrzeganie cywilizacyjnej nizszoSci Rosjan byto w wieku
dziewietnastym tak powszechne, Ze nawet taki rusofil jak baron August von Haxthausen,
podrézujacy po Rosji na koszt cara Mikotaja I, stwierdzit, iz ,,ujarzmione przez Rosj¢ kra-
je posiadaja w wigkszoSci kultury wyzsze od swego zdobywcy”. Miat na my§li Finlandie,
prowincje battyckie, Polske i Gruzje'?.

Badajac tworczo§¢ Prochanowa Wawrzynczak odkrywa jeden z najciekawszych
aspektow wojennej prozy jego bohatera. To ambiwalentny stosunek pisarza do prze-
ciwnikéw, do tych, z ktorymi przyszto walczy¢ radzieckim, a podczas wojen czeczen-
skich rosyjskim juz zotnierzom.

Z kolei wpowiesci Drzewo w centrum Kabulu autor monografii zwraca uwage na
podejscie pisarza do Afganczykéw oraz do uczestniczacych w interwencji Zotnie-
rzy radzieckich. Postawe te¢ ocenia w optyce orientalizmu, ktéry szczegétowo opisat
wspominany juz wcze$niej Edward W. Said. Zarzucat on zachodnim pisarzom, ze
portretuja przedstawicieli ,,innej” wschodniej cywilizacji w kategoriach ,,orientu”,
czyli ,,mniej rozwinietych i ubogich”. Podobny zarzut Wawrzynczak stawia Procha-
nowowi, ktéry, jego zdaniem, stereotypowo postrzega spoleczenstwa islamskie. Jak
twierdzi, w opisie sytuacji konfrontacyjnych pisarz radziecki podkre§lat wylgcznie
negatywne cechy Afgaficzykéw: fanatyzm, agresje, pogarde wobec indywidualno-
§ci. Z drugiej za$ strony badacz jest przekonany, Ze pisarzowi udato si¢ pokazaé
tragedi¢ narodu w obliczu wojny domowej i interwencji obcych wojsk.

Gdy przypatrujemy si¢ percepcji ,,wroga” w prozie wojennej Prochanowa, nie
spos6b poming¢ zbidr esejéw Umberto Eco Wymyslanie wrogow i inne teksty okolicz-
nosciowe (2011), ktéry opisuje zwigzek migdzy kreowaniem ,,wroga” a okres$leniem
wilasnej tozsamoSci:

Posiadanie wroga jest wazne nie tylko w procesie okre§lania naszej tozsamosci, ale
réwniez dla zapewnienia sobie przeszkody, wobec ktérej mogliby§my utrwali¢ nasz sys-
tem warto$ci i w konfrontacji z nig pokazad, ile jesteSmy warci. Dlatego gdy wroga nie
ma, koniecznie trzeba go stworzy¢. Zauwazmy, z jakg tatwoScig neonazistowscy skini z
Werony uznawali za wroga kazdego, kto do nich nie nalezat, byle tylko méc si¢ okresli¢
jako grupa'®.

Dos¢ powiedzied, ze na liScie wrogdw radzieckiego imperium w Afganistanie zna-
lezli si¢ nie tylko mudzahedini. W powie$ci Prochanowa Drzewo w centrum Kabulu
do wrogdéw tych pisarz zalicza réwniez Stany Zjednoczone i Izrael. Problem ten nie
zostal jednak rozwinigty szerzej w monografii.

12 Tbidem, s. 29.
13" A. Wawrzyfczak, Imperialista..., s. 189.
4 U. Eco, Wymyslanie wrogow i inne teksty okolicznosciowe, REBIS, Poznafi 2011, s. 8-9.
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Oto jak wrogéw charakteryzuje ZSRR w rozmowie z generatem wywiadu ra-
dzieckiego Wiktorem Bietosielcewem inny bohater tej powieSci Wiktor Imbircew:

Otn BenuKkojenHblie 3aBofbl, nocTpoeHHbie B CCCP, ceropgHsi ocTaHaBIMBAOTCS
B nHTepecax Amepuxiu. ITo sipepubiv neHTpam poickatoT HPY u MOCCA]L. VX areHTsI
B Kpemiie 3akpbIBatoT MIPOU3BOJCTBO, PA3rOHSIOT KOJUIEKTUBbI YUeHbIX (...) 5 xouy, uTO-
Ob1 y Terepana Obu1 s/IepHbIl M4, YTOOBI UCITAMCKHE OAJITUCTUYECKUE paKeTbl MOTJIU JI0-
neteTh 1o Huto-Mopka (...) I yBujien, Kak XMBeT Hall pyccKuii Hapojl. B Takoii GoraToit
CTpaHe, C TaKOM IOOPOTOI M TANAHTOM JKMBET, Kak pad, Moj| MATOH Y KUI0B'.

Juz na pierwszych stronach swojej ksiazki Wawrzyficzak przypomina, ze ideowi
przeciwnicy Prochanowa z rosyjskich Srodowisk demokratycznych zarzucaja mu
m.in. antysemityzm, faszyzm, nacjonalizm.

Analizujac proz¢ wojenng pisarza, poSwigcong wojnom w Czeczenii krakowski
filolog 1 kulturolog wskazuje na ewolucje retoryki pisarza widoczng w rozwazaniach
natury ideologiczno-politycznej. Wplynely na to przemiany w Rosji zwigzane z upad-
kiem ZSRR i przegrang wojng w Afganistanie. Nie ostabilo to jednak imperialnej
postawy pisarza, ktory, jak zauwaza Wawrzynczak, ani razu w swojej twérczosci lite-
rackiej nie potepit wojen w Afganistanie lub Czeczenii, gdyz widziat w nich dbatos¢
o migdzynarodowe i wewngtrzne interesy Rosji'®.

W kolejnych rozdziatach swojej monografii Wawrzyficzak bada transforma-
cje twdrczosci pisarza w latach 1985-2014. Frapujace jest przede wszystkim to, ze
mimo dynamicznie zmieniajgcej si¢ sytuacji politycznej w Rosji, Prochanow nigdy
nie zrezygnowat ze swoich pogladéw imperialnych i nigdy si¢ ich nie wstydzit. Gdy
umierato imperium sowieckie, stawat w obronie opuszczonych radzieckich zolnierzy
w Afganistanie i1 krytykowat przeciwnikéw komunistycznego systemu, zarzucat im
zdrade pafistwa. Gdy wladze w Rosji sprawowat Borys Jelcyn, krytykowat wptywy
liberalnych i demokratycznych §rodowisk na polityke panstwa rosyjskiego. I wresz-
cie, gdy na Kreml wprowadzit si¢ Wtadimir Putin, krytykowat odradzajacg si¢ po
11 wrzesnia 2001 r. wspdtprace z USA. Przez caty ten czas Prochanow pozostawat
wierny swoim imperialistycznym pogladom, ,.idei piatego imperium”, ktérej badacz
réwniez przyjrzat si¢ blizej. Trudno si¢ z nim nie zgodzié, ze zwieniczeniem wielolet-
niej dziatalnoSci Prochanowa byto powotanie we wrze$niu 2012 roku eksperckiego
forum Klubu Izborskiego'’, zrzeszajacego rosyjskich naukowcéw, politykéw, publi-
cystéw, duchownych i ekonomistéw o pogladach imperialno-narodowych. Na czele
tego klubu stanagt wiaSnie Prochanow. Badacz wskazat na role tego klubu w konflik-
cie ukraifiskim i werbowanie przez dzialaczy tej organizacji ochotnikéw z Rosji do

15" A.TIpoxaHos,/lepeso 6 yenmpe Kabyaa, Knuxnpiit Kiry6 Kanrosek, Mocksa 2010, ctp. 94-95.
16 A. Wawrzynczak, Imperialista...,s. 233.
17 Nazwa pochodzi od miejscowosci Izborsk lezacej w obwodzie pskowskim.
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walki po stronie separatystow i na fakt, ze cztonek klubu, politolog Aleksandr Bo-
rodaj zostat premierem rzadu tzw. Luganskiej Republiki Ludowej'®. Obywatel Rosji
— Borodaj petnit te funkcje od 16 maja do 7 sierpnia 2014 roku, a zdymisjonowany
powrdcit do Rosji.

W opisie historii Klubu Izborskiego widaé¢ jednak pewne luki. Nie pojawifa si¢
kwestia pracy ideologicznej, jaka organizacja ta prowadzita w Donbasie tuz po re-
wolucji na kijowskim Majdanie. Po aneksji Krymu filia Klubu Izborskiego powsta-
fa w Doniecku, a na jej czele stangt Pawel Gubariew, ktéry otwarcie przyznat, ze
organizacja ta bedzie ideologicznym wsparciem dla powstajacej tam separatystycz-
nej Noworosji'’.

W monografii Wawrzyficzaka zastuguje na uwage analiza ewolucji ideowo-arty-
stycznej pisarza po 2000 roku, czyli od chwili, gdy wtadz¢ w Rosji objat Putin. Szcze-
g6lnie interesujgca jest tabela®, w ktérej badacz przedstawia podziat na ,,raj” i ,,pie-
kto”, po ktérych wedruje gtéwny bohater najbardziej znanych powiesci Prochanowa
z lat 1993-2002: Ostatni zotnierz imperium (Ilocaeonuii coaoam umnepuu, 1993),
Czerwono-brunatny (Kpacho-kopuunesuwuii, 1999) oraz Pan Heksogen (I ocnooun
TI'excozen, 2002).

Autor bada Srodki ekspresji w prozie pisarza, oraz charaktery jego bohateréw
niektérych powiesci. PoSwigca takze wiele uwagi publicystyce Prochanowa, takze
tej najnowszej, z 2014 roku. Pominatl jednak Krym (Kpwim, 2014), powie§é, ktdra
Prochanow wydat kilka miesi¢cy pdZniej, wkrétce po aneksji pétwyspu przez Ro-
sj¢. Z cata pewnoscig jest to podsumowanie wieloletnich imperialnych dazefi i ma-
rzefi pisarza.

Reasumujac, mozna z przekonaniem stwierdzi¢, ze Aleksander Wawrzyficzak
stworzyl rzetelng, napisang sine ira et studio monografi¢ o prozie znanego i cenione-
go w Rosji pisarza, bedacego zarazem jednym z gléwnych trubaduréw wspétczesne-
go rosyjskiego imperializmu. W Polsce bardzo nielubianego, lecz przyciagajacego
uwage nie tylko swg niebezpieczng ideologig, ale i literackim talentem.

Rustan Szoszyn
Uniwersytet Warszawski

18 A. Wawrzyhczak, Imperialista. .., s. 285.
19 Nakanuneru, online: http://www.nakanune.ru/news/2014/7/13/22360485/
2 A. Wawrzyniczak, Imperialista. .., s. 329.



