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OD KWESTIONARIUSZOWEGO BADANIA PROBY LOSOWEJ
DO POGLEBIONEJ ANALIZY ZYCIOWYCH PRZYPADKOW
—1Z POWROTEM. DWA WYWIADY BIOGRAFICZNE
I KILKA REFLEKSJI TEORETYCZNYCH

W wielu wariantach tzw. metody biograficznej w socjologii zaleca si¢, aby opo-
wies¢ o zyciu rozmowcy (life story) uzupehi¢ wiedza kontekstowa, dotyczaca historii
zycia tej osoby (life history). W praktyce rzadko si¢ to robi, gtownie ze wzgledu na
brak dostepu do réwnolegltych zrédet informacji. W tym artykule przedstawiamy dwa
wywiady narracyjno-biograficzne, ktore zostaly przeprowadzone z respondentami
Polskiego Badania Panelowego POLPAN i w zwigzku z tym ich analiza mogta zostac
wzbogacona o wiedz¢ pochodzaca ze zgromadzonych w latach 1987-2013 wywia-
dow kwestionariuszowych (danych ilo§ciowych). Prezentujemy sposob zestawienia
materiatow 1 wnioski, jakie ptyna z dokonanego poréwnania dla interpretacji danych
pochodzacych z réznych zrodet. Artykut ma charakter przede wszystkim empiryczny,
jednak zawiera takze refleksje dotyczace (1) podziatdéw i napig¢ wewnatrzdyscypli-
narnych w socjologii, (2) trudno$ci w laczeniu odmiennych metod badawczych na
poziomie danych, a nie tylko wnioskow.

Gloéwne pojecia: metoda biograficzna; analiza przypadku; mixed-methods; style
badawcze.

W kohicu kazdy z nas stanowi dla siebie doswiadczenie najbardziej prywatne
i kiedy jego tresci duchowe majq stuzy¢ za materiat porownawczy do badan szersze-
go czy ogolnego zjawiska, czuje si¢ jakos zdegradowany. Tak nas zmajstrowali — dla
siebie jest si¢ zawsze wyjqtkiem, chociaz ankiety i statystyki mowiq co innego. Chyba
obydwayj, pan i ja, odczuwamy te wyjgtkowosé wilasnego istnienia, mimo iz wiemy, ile
milionéw ludzi istnieje jednoczesnie z nami i ile milionéw lat przed nami uptynelo.
Ale w gruncie rzeczy nie mamy powodu, zeby si¢ wstydzi¢ tego samopoczucia. No
tak, jest irracjonalne, to prawda, tkwi w nim jednak zbawienne i konieczne ztudzenie,
bez ktorego nie mozna by sobie wyobrazi¢ indywidualnosci. Strach pomysleé, czym
bysmy byli, gdyby kazdy z nas czut si¢ ,,Sredniq” lub ,, przecietng”.
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Wprowadzenie:
od socjologicznej wielosci do biograficznej jednos$ci

W Wyobrazni socjologicznej Charlesa Wright Millsa, jednej z najglo$niej-
szych ksigzek — manifestow naszej dyscypliny, pojawia si¢ postulat tgcznego
badania historii, struktury spotecznej i indywidualnych losow ludzkich (Mills
[1959] 2007; Mucha 1985). Popularnos¢ tej ksigzki nie doprowadzita jednak do
realizacji zawartego w niej postulatu na szersza skale. Bo tez zadanie nie jest
fatwe. W ponizszym tek$cie probujemy si¢ z nim zmierzy¢ odwotujac sie do
bardzo konkretnego materialu badawczego. Jest to studium dwéch przypadkow:
wywiadow narracyjno-biograficznych z osobami, ktére sa jednoczesnie wielo-
letnimi respondentami Polskiego Badania Panelowego POLPAN. Wychodzimy
od zarysowania wewnatrzsocjologicznych podzialdéw, konfrontujemy biogra-
ficzne dane wyjete z roznych kontekstow (i stylow) badawczych i na koncu sy-
gnalizujemy potencjalne korzysci ptynace z podobnych porownan.

* k *

Socjologie dzieli¢ mozna na rozmaite sposoby. Dosy¢ popularny, bo tez so-
lidnie zinstytucjonalizowany, jest podzial tematyczny. Mamy socjologi¢ pracy,
rodziny, miasta, wsi, sportu, morza, nauki, medycyny, jezyka, wychowania... by
rzuci¢ w luznym szyku kilka przypadkowych przyktadéw. Przypadkowych, ale
pokazujacych, ze tzw. socjologie szczegotowe kroja Swiat wedle réznych kryte-
riow — tak roznych, ze oferowane przez nie opisy nie dajg si¢ sensownie sumo-
wac do zadnej, chocby wyobrazonej catosci. Zreszta po co ktokolwiek miatby
to robi¢ — ta ich roztaczno$¢ i niekumulatywno$¢ sprzyja samowystarczalnosci
i samozwrotnosci (i na odwro6t). Przegladajac strony internetowe instytutow na-
ukowych i instytucji socjologicznych — albo programy zjazdéow krajowych to-
warzystw socjologicznych (czesto oddajace po czegsci ich strukture) — mozemy
odnie$¢ wrazenie, ze ta tematyczna klasyfikacja jest najwazniejsza, a przynaj-
mniej najtrwalsza — najlepiej oddajaca instytucjonalny podzial socjologicznej
pracy. I nie budzi tez specjalnych emocji wewnatrz pola akademickiego — a chy-
ba jeszcze mniejsze poza nim, jesli w ogole o niej tam styszano i jakkolwiek tam
funkcjonuje.

Jesli jednak za miar¢ wazno$ci przyjmiemy nie stopien instytucjonalnego
wyodrebnienia, i nie spoteczng wage takiego czy innego przedmiotu badan (gru-
py, zjawiska, przestrzeni spotecznej itd.), lecz srodowiskowe emocje i spory, to
trafiamy na zupeltnie inne podziaty. Wérod nich szczegolnie wyrazny jest roztam
nazywany paradygmatycznym — na socjologi¢ ,,pozytywistyczng” i ,,antypozy-
tywistyczng”, ktory pojawia si¢ w rozmaitych konkretyzacjach i okresleniach.
W wewnetrznym zargonie dyscypliny najwicksza popularno$é¢ zdobylo chyba
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rozroznienie na socjologi¢ ,.ilosciowa” i ,,jako$ciowq”. Chociaz przeciez nieko-
niecznie tozsame z tamtym, bo wskazujace tylko na preferowane czy po prostu
mozliwe do zastosowania metody badawcze, to zwykle na skroty odwotujace sie
do niego.

Zreszta spor, o ktorym wspomnieliSmy, jest tu nieco mylacym okresleniem,
bo rzadko dochodzi do otwartej konfrontacji, wymiany argumentéw, bezposred-
niej, na przyktad konferencyjnej, albo zaposredniczonej tekstami rozmowy mig-
dzy jego stronami. Jest raczej tak, ze kazda ze stron przywigzana do swojej me-
tody (swoich metod) i ich teoretycznego ugruntowania, ma na podor¢dziu swoj
obraz socjologicznego ,,przeciwnika” i od czasu do czasu rytualnie go atakuje,
choéby przez ironi¢. Albo — co czegsto wystepuje w parze, bo jest rewersem tego
samego — usprawiedliwia si¢, Ze nie stosuje tamtych, lecz te metody badawcze.
Przy czym czgséciej chyba tymi, ktorych si¢ broni, rowniez poprzez atak, z kto-
rych trzeba si¢ ttumaczy¢, sa metody ,,jakoSciowe”. Nietrudno to wyjasni¢ ich
stabsza — w wielu aspektach — akademicka pozycja i potrzebg jej stalego samo-
potwierdzania. Jednak te wypady na ,,drugg stron¢” (i z tamtej na t¢) rzadko tam
(tu) chyba docieraja. I wcale nie musza, bo ich cel jest czysto retoryczny, ewen-
tualnie dydaktyczny: zjednaé czytelniczki i czytelnikow, moze szczegodlnie tych
mtodszych, ktérzy jeszcze ostatecznie nie wybrali, ktérym z owych socjologicz-
nych samopotwierdzen dadzg wiarg i za ktérym podaza.

OczywiScie nic nie dzieje si¢ tutaj tak po prostu ,,na wiar¢” — kazdy z tych
spornych paradygmatdw, a nawet wiele ich szczegdétowych odmian, dla swo-
ich racji (i racjonalizacji) przywola¢ moze solidne zaplecze teoretyczne, uznane
w dyscyplinie autorytety, nie wylgczajac ,.klasykoéw”, i wlasng tradycje badaw-
cza, potwierdzona akademickim dorobkiem. Nie brak tez przykladow insty-
tucjonalizacji, szczegolnie po stronie paradygmatéow jakosciowych, co wobec
wcezesniejszych uwag niezaskakujace. Sekcja Socjologii Jakosciowej i Symbo-
licznego Interakcjonizmu albo, nowopowstata, Sekcja Socjologii Biograficznej
Polskiego Towarzystwa Socjologicznego, mogg stuzy¢ tutaj za klarowne przy-
ktady.

Mowimy tu o podziatach paradygmatycznych, o réznych metodach badaw-
czych 1 wspierajacych je tradycjach i teoriach — a nawet filozofiach $wiata spo-
lecznego, czy ,tego, co spoteczne”. Prostszy i znacznie bardziej sugestywny po-
dziat socjologicznego pola zaproponowat catkiem niedawno Radostaw Sojak
w ,,Studiach Socjologicznych” (Sojak 2013). Zrobit to na marginesie rozwazan
o socjologicznych zmaganiach z rosnaca ztozonoscig — rzeczywistosci spotecz-
nej i samej socjologii. Dla spraw, o ktorych chcemy tu méwié, warto wydoby¢
jego kategoryzacj¢ z tamtego kontekstu. Zainspirowany pojeciami stylow i ko-
lektywow myslowych Ludwika Flecka ([1935] 1986), Sojak wyr6znit mianowi-
cie trzy, wzglednie roztaczne, style uprawiania socjologii: tekstualny, surveyowy
oraz tozsamosciowy.
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Ten pierwszy wyr6znia uprawiajacych teori¢ socjologiczng czy szerzej — so-
cjologiczne teoretyzowanie, cho¢by w luznej, eseistycznej formie — gdzie em-
piria ma drugorzedne znaczenie, czgsto pojawia si¢ w formie anegdot, swobod-
nych wtracen i odniesien do potocznego dos§wiadczenia (anegdotal evidence).
Najwazniejszy jest tu kontakt z innymi tekstami, state ,,przetgczenia” i ,,przepig-
cia” migdzy nimi. Tym stylem kieruje raczej logika zapominania niz rozwiazy-
wania problemow. Koncepcje si¢ zuzywaja, odchodza w niebyt, na ich miejsce
pojawia sie nowe. Albo z niebytu wydobywa i aktualizuje si¢ stare. Metodolo-
gia, jesli tu si¢ pojawia, to zwykle tylko symbolicznie. Do czego stuzy zatem ten
socjologiczny styl? Przede wszystkim do (re)dystrybucji akademickiego presti-
zu. Wszak to koncepcje teoretyczne zapetiaja podreczniki socjologiczne (Sojak
2013: 61). I, mozna doda¢, tworza rodzaj socjologicznego esperanto: nie majac
pojecia o spotecznej rzeczywistosci jakiegos kraju i nie znajac zadnych jej em-
pirycznych badan, dogadamy si¢ pewnie z pochodzacym z niego socjologiem
— na poziome teoretycznym, tekstualnym wtasnie.

Drugi wyrozniony styl, surveyowy, cechuje zdaniem Sojaka ,,ograniczony
horyzont teoretyczny”, czesto takze przedmiotowy, kompensowany skrupulat-
noscig empiryczng, precyzja pomiaru, rzetelnoscig danych i wywiedzionych
z nich analiz. Tyle, ze w gaszczu ich szczegdélowosci bardzo trudno si¢ pota-
pa¢. Dostajemy mozaike solidnych badan, ktére — wobec teoretycznych deficy-
tow i1 przedmiotowej wycinkowos$ci — nie bardzo daja si¢ syntetyzowac. Wielka
jednak zaleta tego stylu — z punktu widzenia socjologii jako caloéci, a jeszcze
bardziej moze socjologdéw jako grupy zawodowej — jest stosunkowa (W porow-
naniu z innymi wyréznionymi stylami) tatwos¢ absorbcji zewnetrznych, w tym
komercyjnych funduszy na prowadzenie badan. Wiaze si¢ z tym konieczno$¢
»przelaczen” migdzy $§wiatem akademii a przestrzenia biurokracji (Sojak 2013:
61). To zreszta mozna postrzega¢ zaréwno jako atut, jak i obcigzenie stylu
surveyowego — zaleznie od stosunku wobec kazdego z tych pdl, posiadanych
na ich temat wyobrazen i stereotypoéw itd. Sojak nie dodaje jednak, ze te fun-
dusze nie s3 za darmo, ani za sama ,,naukowo$¢” czy jej dobre wrazenie. Styl
surveyowy jest bowiem jedynym, ktory potrafi — na uzasadniony i zweryfikowa-
ny przez siebie sposdb — wypowiadac sie o catym ,,spoteczenstwie” empirycznie
(a nie tylko teoretycznie, spekulatywnie, zdroworozsadkowo). Najwyrazniej jest
jaki$ konsens, chyba nie tylko biurokratyczny, ze takiej wiedzy potrzeba. A co
si¢ z nig dalej (nie) dzieje, to osobna sprawa.

Trzecim wreszcie jest styl nazwany przez autora tfozsamosciowym. Wyrdz-
nia go zaangazowanie — i badacza, i dyscypliny. Chodzi tu nie o wiedz¢ dla
niej samej, ale o przeksztalcanie §wiata spolecznego, o wdrazanie rozmaitych
projektow emancypacyjnych — albo chociaz ich potencjalne inicjowanie poprzez
dostarczanie krytycznych opiséw rzeczywistosci. Ten typ socjologii najmocniej
dochodzi dzi$ do glosu w takich polach badawczych, jak gender studies, studia
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queer i LGBT, analizy nowych ruchow spotecznych, mniejszosci etnicznych, ru-
chow religijnych itd. (Sojak 2013: 62). Do tej przyktadowe;j listy mozna by do-
pisa¢ wiele projektow badawczych z pogranicza socjologii, antropologii i histo-
rii sygnowanych okresleniem historia mowiona (oral history). Fundacyjne dla
tej tradycji badawczej i nadal, cho¢ z zastrzezeniami w niej obecne zawotanie:
,,@ive voice to the voiceless!” prowadzi przeciez wprost do stylu tozsamoscio-
wego. | ten styl ma swoje stabe strony — bywa naiwny, misjonarski, zideologi-
zowany. Miewa tez nierzadko wtory czy przyczynkarski charakter, gdy analizy
wywiadow de facto ilustruja tylko ustalenia z poziomu makro, czy potwierdzaja
ogolniejsze opisy historyczne.

W tym krytycznym trojpodziale nie ma stowa o badaniach jakosciowych, ale
tak mocne wyodrebnienie stylu surveyowego (czyli badan ilo§ciowych na du-
zych probach) z jednej, a tekstualnego (czyli teorii i nieempirycznego teoretyzo-
wania) z drugiej, nie pozostawia watpliwosci, gdzie nalezatoby je w tym porzad-
ku lokowac. Zreszta od tej arytmetyki odejmowania wazniejsza jest zbiezno$¢
zatozen badawczych. Wszak od badania §wiatoéw spolecznych z punktu widze-
nia zaangazowanych wen podmiotéw, albo w ich kategoriach, albo z uwzgled-
nieniem nadawanych przez nie znaczen czy definicji sytuacji —a to przeciez
elementarny wspdlny mianownik podejs¢ jakosciowych — tylko maty krok do
uprawiania socjologii tozsamo$ciowej, to znaczy wypowiadania si¢ w ich imie-
niu czy w ich interesie. Tak maly, Zze czgsto niezauwazalny, zwlaszcza, gdy
gldwna motywacja do socjologicznej pracy i jej uzasadnieniem jest jaka$ forma
emancypacji badanych — cho¢by samozwanczo postulowana przez badacza. Jest
bowiem socjologia uprawiana w tym tozsamosciowym stylu — co zresztg Sojak
uznaje za jej najwigkszy moze atut — ,,ostatnim depozytariuszem zasobu, ktory
u zarania socjologii stanowito idealistyczne przekonanie o koniecznosci racjo-
nalnego przeksztatcania §wiata spotecznego” (Sojak 2013: 62).

Ten tréjpodziat socjologii ze wzgledu na style jej uprawiania jest wyrazisty,
sugestywny i przekonujacy. Nawet jesli w szczegotowych charakterystykach
— a jeszcze bardziej w ocenach i krytycznych, nawet kasliwych uwagach — wy-
daje si¢ przerysowany, niesprawiedliwy, niepetny. Nie wiadomo na przyktad,
gdzie umiesci¢ w nim niemalg cze$¢ tzw. metody biograficznej w socjologii,
ktora jest fundamentalnie ,,jakosciowa”, ale unika raczej retoryki emancypacyj-
nej: czy zatem wpisuje si¢ ona w styl tozsamosciowy, czy moze tworzy jakis
wlasny, niszowy, chociaz coraz bardziej popularny (pod)styl? (roboczo zaktada-
my tu, zZe raczej miesci si¢ w tym pierwszym). A jednak ten niedoskonaly, prze-
rysowany podzial wydobywa istotng dla naszych dalszych analiz cechg owych
stylow. Mianowicie ich roztacznos¢ oraz, by tak powiedzie¢, nieprzechodnios¢.

W szczegolnosei dotyczy to relacji migdzy stylem surveyowym a tozsamo-
sciowym. O ile kazdy z nich odwoluje si¢, co najmniej rytualnie, do (swoich)
teorii, do swoich tekstualnych sprzymierzencow, a takze teoretyzuje na wiasny
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rachunek, to przenikanie ,,na dole”, czyli blizej badanej rzeczywistosci i badaw-
czej empirii, zdarza si¢ raczej sporadycznie. Sg oczywiscie projekty badawcze,
ktore obok ,,czgsci ilo§ciowe]j” majg ,,cze$¢ jakosciowq”, ale takie wspotwyste-
powanie owych czgsci — znane w socjologii empirycznej co najmniej od studiow
ze Szkoly Chicagowskiej — samo w sobie nie przesadza jeszcze o rzeczywistych
przeptywach wiedzy migdzy nimi, ani tym bardziej o jakiejkolwiek integracji
na poziomie danych badawczych. Nie przesadza tez o stopniu metodologicz-
nego urefleksyjnienia owego wspotwystepowania — zwykle skromnego (Nilsen
i Brannen 2010). I nie wynika to tylko z braku dobrej woli wspolpracy oraz
braku orientacji w tym, co robig kolezanki i koledzy uprawiajacy socjologie
w odmiennym stylu, ale tez z rzeczywistych trudnosci takiej integracji. Dobrze
oddaje to toczaca si¢ aktualnie dyskusja na tamach wydawanego przez Sage
pisma ,,Journal of Mixed Methods Research” zainspirowana raportem o przy-
szto$ci metod mieszanych ogloszonym niedawno przez Mixed Methods Inter-
national Research Association. Na marginesie: taka wyrazista instytucjonaliza-
cja tego metodologicznie granicznego pola badawczego juz sporo mowi o jego
nieoczywistym statusie. Nawet pobiezny przeglad najwazniejszych wypowiedzi
pokazuje skalg tych trudnosci, skoro pojawiaja si¢ klopoty z rozstrzygnigciem
elementarnych kwestii. I tak na przyktad jeden z pionieréw taczenia obu podejs$¢
pisze w zakonczeniu swojego tekstu, ze tym, co odrdznia podejscie ,,mixed me-
thods” od innych strategii badawczych jest taczenie danych — a nie tylko (cho-
ciaz i to niezbyt czgste przeciez) publikowanie obok siebie analiz opartych na
r6znych typach danych na ten sam czy podobny temat. Zacytujmy nieco dtuzszy
fragment:

,»,Na koniec jeszcze jeden temat, o ktorym chciatbym dowiedzie¢ si¢ wigcej
— integracja. Wydaje mi si¢, zZe integracja jest tym, co odroznia metody miesza-
ne (oryg. mixed methods) od wszelkich innych metodologii. [...] Wielokrotnie
mialem do czynienia z projektami, ktérych autorzy byli przekonani, ze metody
mieszane polegaja po prostu na zbieraniu danych ilosciowych i jako$ciowych.
Gorzej — niektoérzy w ogodle nie zastanawiali si¢ nad tym, co konstytuuje oba
typy danych (oczywiscie ten podziat nie zawsze jest klarowny). Tymczasem ta-
kie rozroznienie stanowi wstepny warunek taczenia albo integracji danych [...]
Badanie oparte na metodach mieszanych wymaga bowiem czego$§ wigcej niz
po prostu gromadzenia dwoch typow danych: oznacza Iaczenie albo mieszanie
(oryg. linking or mixing) obu zbiorow danych” (Creswell 2016: 218).

Jesli w najbardziej kompetentnym z mozliwych $rodowisku trzeba przypo-
minaé¢ tak podstawowe, wlasciwie fundacyjne dla jego akademickiego samo-
okreslenia sprawy, znaczy¢ to moze, ze poprzeczke postawiono tam na tyle wy-
soko, ze nawet wytrenowani i zapaleni skoczkowie jg stale stracaja.

Ten tekst tez jej nie przeskoczy, ale tez nasze zamiary sg znacznie skromniej-
sze. Zarysowalis$my tutaj og6lng mape socjologicznych trudno$ci integracyjnych
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po to tylko, by na jej tlo rzuci¢ nasz konkretny badawczy przypadek. A jest to
przypadek konfrontacji stylu surveyowego z tozsamosciowym — konfrontacji
wlasnie na poziomie ,,danych” oraz r6znych sposobdéw ich odczytywania i inter-
pretowania. Specyfika naszego poroéwnania jest to, ze te ,,dane” i budowane na
nich style badawcze dotycza doktadnie tych samych oséb.

Wywiady biograficzne z respondentami badania POLPAN

Podstawg naszego zestawienia beda dwa wywiady biograficzne, przeprowa-
dzone z respondentami Polskiego Badania Panelowego POLPAN (Stomczyn-
ski i in. 1989, 2014, www.polpan.org). POLPAN to panelowe badanie struktury
spotecznej prowadzone od niemal 30 lat w Instytucie Filozofii i Socjologii PAN,
realizowane metodg indywidualnych wywiadow kwestionariuszowych. Rozpo-
czete na przetomie 1987 i 1988 roku, bylo pdzniej powtdrzone pigciokrotnie
z tymi samymi osobami, w latach 1993, 1998, 2003, 2008 i 2013/14. Osoby wy-
brane do badania w 1987 roku nalezaty do proby losowej, reprezentatywnej dla
mieszkancow Polski w wieku 21-65 lat. Od 1998 roku do projektu dotaczano
nowych respondentdéw z najmtodszej kategorii wieckowej.

Jesienia i zima 2014 roku zrealizowany zostat pilotazowy projekt pod nazwa
,,Od préby losowej do badania konkretnych losow. Wywiady biograficzne z re-
spondentami POLPAN-u”, opracowany przez Piotra Filipkowskiego we wspol-
pracy z Katarzyng Andrejuk i zrealizowany z udzialem Danuty Zyczynskiej-
-Ciotek!. Zalozeniem projektu byto uzupetienie danych zbieranych od 1988
roku w badaniu POLPAN o wywiady biograficzno-narracyjne z wybranymi re-
spondentami z najstarszej generacji — osobami w wieku 72 1 wiecej lat. Wywia-
dy zostaty zarchiwizowane w Archiwum Danych Jakosciowych przy IFiS PAN
(www.adj.ifispan.pl).

Osoby, z ktorymi przeprowadziliSmy wywiady narracyjno-biograficzne
uczestniczyly w badaniu POLPAN we wszystkich falach, czyli sze$¢ razy. Przy-
stepujac do przeprowadzania, a potem analizy wywiadow biograficznych dys-
ponowaliSmy wigc wiedzg o tym, jak odpowiedzialy one na pytania kwestio-
nariusza w kolejnych latach. W tym artykule traktujemy te informacje jako tto
dla opowiesci biograficznej. Mozna powiedzie¢, ze opowies¢ o zyciu (life sto-
ry) staramy si¢ uzupetnié¢ — czy moze czasem skonfrontowac¢ — z wiadomoscia-
mi o historii zycia (/life history), zaczerpnigtymi ze zbioru danych POLPAN.

! Projekt zostat zrealizowany ze $rodkéw grantu Narodowego Centrum Nauki pt. ,,Polski
Survey Panelowy POLPAN 1988-2013: Struktura i Ruchliwo$¢ Spoteczna” (nr 2011/02/A/
HS6/00238). Kierownikiem grantu — i badania POLPAN jako cato$ci — jest prof. dr hab. Kazi-
mierz M. Stomczynski, za ktdrego wsparcie i zachet¢ do pracy chcemy serdecznie podzigkowac.
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Zawsze jednak na pierwszym planie pozostaje narracja biograficzna. Niemniej,
analizujagc wybrane wywiady poczynili$my takze obserwacje, ktore — naszym
zdaniem — mogg wspomoc interpretacje danych ankietowych dotyczacych tych
konkretnych oséb. Otwartym pozostaje pytanie o to, czy i jak wnioski z takich
poréwnan, przeprowadzonych na jednostkowym poziomie, mogg by¢ uzytecz-
ne dla POLPAN-u jako catos$ci. Warto moze w tym miejscu podkresli¢ roznice
migdzy dwoma zrédtami wiedzy, z ktorych korzystamy. Odmiennos$ci nie spro-
wadzaja si¢ przeciez do tego, ze jedne ,,dane” wyrazone sg liczbowo, a drugie
stowami.

Po pierwsze, podejscie biograficzne jest z zatozenia skoncentrowane na ba-
daniu loséw (biografii i narracji biograficznych) pojedynczych oséb. Wielu
uznanych reprezentantow tego kierunku poprzestaje wrgcz w swoich pracach
na analizie jednej biografii (Schiitze 2012; Rosenthal 2012; Riemann i Schiit-
ze 2012). Przywotanie Floriana Znanieckiego jako prekursora socjologicznych
badan biograficznych w ogole i analiz pojedynczych biografii w szczegdlnosci
nie bedzie tu od rzeczy — i nie od rzeczy pojawia si¢ w tych pracach. Wigkszo$¢
badaczy dokonuje jednak prob uogolnienia wiedzy odczytanej z kilkunastu czy
kilkudziesigciu wywiadow i powiedzenia ,,czego$ wigcej” o spoteczenstwie
ponad to, co zawiera jedna biografia. Jednak nawet wtedy pojedynczej osoby
nigdy nie traci si¢ z pola widzenia, co najmniej ilustrujac jej wypowiedziami
ogolniejsze wnioski wywiedzione skadingd. Chociaz pozadany i deklarowany
kierunek analiz jest zwykle inny — ,,indukcyjny”. Znéw, przynajmniej retorycz-
nie przydaje si¢ tu Znaniecki ze swoja ,,indukcja analityczng” ([1934] 2008).
Kwestionariuszowe badanie struktury spolecznej jest natomiast z zalozenia re-
alizowane w podej$ciu nomotetycznym, nie za$ idiograficznym. Jego celem nie
jest analiza biografii pojedynczej osoby. ,,Pozyskanie” takiej biografii jest tylko
srodkiem do celu, jakim jest wykrycie prawidtowosci, odnoszacych si¢ do szer-
szych grup spotecznych (klas, kategorii zawodowych itp.). Jest to wigc inna bio-
grafia — a moze ,,biografia” — niz ta, jakg znamy z zycia codziennego, literatury
biograficznej czy metod biograficznych w socjologii. Nie ma w niej bowiem
opowiesci biograficznej.

Po zebraniu informacji od pojedynczych oso6b w POLPAN-ie — ani w Zad-
nym innym badaniu ilo§ciowym — nie wraca si¢ juz do poziomu jednostkowego
(chyba ze dla sprawdzenia prawidtowosci pozyskanych danych czastkowych).
Whioskoéw, uzyskanych w wyniku statystycznych analiz, nie ,,przymierza” si¢
p6zniej do indywidualnych sytuacji respondentow, zaktadajac, ze budowane
modele maja charakter probabilistyczny i uzyskane w rezultacie wspotczynni-
ki nie musza odpowiada¢ zadnym konkretnym pojedynczym przypadkom. Nie
oczekujemy wiec, ze POLPAN — chociaz jest badaniem panelowym i w tym sen-
sie biograficznym, bo niejako $ledzi swoich respondentow w czasie, ,,opowie”
nam biografi¢ pojedynczej osoby w sposéb podobny do tego, jak moze zrobié to
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sama ta osoba podczas wywiadu biograficznego, tylko jakim$ innym jezykiem.
Takie oczekiwanie bytoby sprzeczne z zalozeniami i celami POLPAN-u, podob-
nie jak liczenie na to, ze ze zbioru kilkunastu czy nawet kilkudziesieciu wywia-
dow biograficznych mozna w uprawniony sposob wyciggna¢ wnioski dotyczace
licznej populacji. Staramy si¢ traktowaé kazde zroédto danych zgodnie z jego
wlasciwosciami.

Po drugie, przystepujac do prowadzenia wywiadow biograficznych nie zakta-
dali$my, ze postuzg one pdzniej pracy nad jakim$ konkretnym tematem, takim
jak np. do§wiadczenie wojny czy zycia w PRL. Glownym motywem tego pilota-
zowego badania biograficznego byto dotarcie do 0sob z proby losowej — a wiec
0s0b, ktore na poczatku badania trafity do grona jego uczestnikéw przypadko-
wo (nie byly dobrane drogg rodzinnych, zawodowych, kolezenskich kontaktow
czy tzw. metodg kuli $niegowej, do ktorych to sposobow ,,doboru proby” sig-
ga socjologia biograficzna) — i poproszenie ich o opowiedzenie ich ,,catego zy-
cia”, ,,catej biografii”, ,historii zycia”. Zycia, bedacego zrédtem faktow, opinii,
pogladéw, nastawien, prze§wiadczen, preferencji, dazen..., ktére —na innych
jego etapach i odmienng, ankietowg metoda — odnotowano w réznych jego mo-
mentach. Arbitralnie i przypadkowo roznych, bo przeciez rozpoczecie badania
akurat w 1987/1988 roku i jego pigcioletni interwal majg uzasadnienie przede
wszystkim pragmatyczne (pomyst na projekt, jego finansowanie, techniczna
wykonalnoéc¢), nie za§ merytoryczny, tzn. biograficzny. Teraz chodzito nam o to,
by w retrospektywnym ogladzie swojego zycia rozmowcy byli swobodni w wy-
borze doswiadczen, o ktorych chcieli nam opowiedzie¢ (oczywiscie na tyle, na
ile nie ukierunkowali$my ich wiasnymi pytaniami, kontekstem naszego badania
powiagzanego z POLPAN-em itd.), by opowiedzieli je swoimi stowami, by sami
je zinterpretowali, nadali im znaczenie i wage w perspektywie owe;j ,,catosci”
SWojego zycia — po czgsci przezytej, po czesci wyobrazonej.

Pamietajac, ze opowie$¢ biograficzna jest (takze) pewna forma podmioto-
wej autokreacji, zaktadamy jednak, ze dowiedzieliSmy si¢ przede wszystkim
o do$wiadczeniach i przezyciach, ktore byly wazne dla naszych rozmowcow.
POLPAN natomiast, mimo szerokiego zakresu tematycznego, jaki obejmuje?,
jest skoncentrowany na zdarzeniach i cechach, pozwalajacych ,,0sadzi¢” osobg
w pewnym miejscu struktury spotecznej, zaklasyfikowac ja do konkretnej kate-
gorii czy grupy. Niektore doswiadczenia zyciowe, niezwykle wazne dla danej

2Dla przyktadu — bloki tematyczne, jakie obejmowat kwestionariusz z 2013 roku, to: zrodla
konfliktéw spotecznych; opinie o przesztosci, terazniejszosci i przysztosci; poglady spoteczne;
opinie o dochodach; cztonkostwo w Unii Europejskiej; zaufanie do instytucji i wybory; histo-
ria pracy; obecna praca; $rodki utrzymania (jezeli respondent nie pracuje); rodzina i znajomi;
rodzina i gospodarstwo domowe; komputer i Internet; dane podstawowe, rodzice i rodzenstwo;
wyksztatcenie i historia edukacyjna; zakonczenie (w nim mig¢dzy innymi pytania o religijno$é,
samooceng¢ stanu zdrowia, pobyty za granica); dodatkowe zadania.
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osoby, powigzane z silnymi emocjami, moga by¢ nieistotne z punktu widzenia
badania struktury spolecznej. I odwrotnie, niektore tematy poruszane w kwe-
stionariuszach i wazne dla badaczy znajdujg si¢ na marginesie opowiesci biogra-
ficznej lub w ogoéle si¢ w niej nie pojawiaja. Dane z obu tych ,,biograficznych”
zrédel, ktérymi tutaj dysponujemy, nie méwig wiec o tym samym. A w kazdym
razie nie tak samo je czytamy, bo tez do innej lektury zapraszaja. Te ankietowe,
do odpodmiotowionych analiz strukturalnych i makroprocesowych. Te narra-
cyjne, do rozpoznawania, nazywania, porzadkowania proceséOw biograficznych
i (re)konstrukcji tozsamosciowych.

Po trzecie, wywiady biograficzne i dane POLPAN rdzni perspektywa cza-
sowa. W przypadku narracji biograficznych jest to spojrzenie retrospektywne.
Jesli chodzi o POLPAN, rzecz jest bardziej ztozona. Pierwszy raz ankieterzy od-
wiedzili uczestnikéw tego badania na przetomie 1987 i 1988 roku. Pytali wtedy
o aktualng sytuacj¢ zyciowg i poglady respondenta, a takze — w wezszym stop-
niu — o rodzin¢ pochodzenia. Starali si¢ rowniez odtworzy¢ histori¢ zawodowa
respondenta, pytajac najpierw o jego obecng prace, nastepnie o prace poprzed-
nia, a na koncu o pierwsze w zyciu zatrudnienie. Przy wielu zmianach sposo-
bu zarobkowania moglo si¢ wigc zdarzy¢, ze czgs¢ drogi zawodowej starszych
respondentow nie zostala odzwierciedlona w badaniu kwestionariuszowym?.
W kazdej nastepnej fali badania takze pytano o sytuacje aktualna, oprocz tego
starajac si¢ odtworzy¢ historie zawodowa dotyczaca okresu od poprzedniego
badania. Kontrolnie zadawano tez niektore pytania, na ktére odpowiedzi uzy-
skano juz wczesniej. W efekcie otrzymujemy zbiér informacji odnotowanych
w sze$ciu réznych punktach w czasie, cze$¢ z nich dotyczy przy tym wydarzen
i opinii aktualnych w momencie badania, a cz¢§¢ odtworzonych retrospektyw-
nie.

Po czwarte — i zapewne najbardziej oczywiste — dzigki wywiadowi biogra-
ficznemu poznajemy subiektywna wizje zycia osoby i otaczajacego ja Swiata
spotecznego (i ,,$wiata po prostu”) wyrazong jej naturalnym jezykiem albo jezy-
kiem bardzo jej bliskim, nieznacznie tylko — przynajmniej w pordwnaniu z an-
kieta — modyfikowanym zadawanymi tej osobie pytaniami. Oczywiscie nie jest
to jej prywatny jezyk — taki nie jest mozliwy — ale sposdb jej zwyczajnej, co-
dziennej komunikacji, jej idiolekt. Badanie kwestionariuszowe wymusza nato-
miast czesto ustosunkowanie si¢ przez respondenta do kategorii, narzuconych
przez badacza, nie zawsze wyrazonych jezykiem zrozumialym dla odbiorcy.
Laczenie danych uzyskanych z tak réznych zrédet bywa trudne, szczegdlnie
w przypadku pytan dotyczacych opinii, nie za§ faktow. Nie zawsze wiemy, jak
dalece odpowiedzi, zawarte w ankiecie, sa rzeczywiscie znaczace, to znaczy

3 By¢ moze nie byly to sytuacje czeste, biorgc pod uwage fakt, ze w okresie PRL pracg
zmieniano znacznie rzadziej niz obecnie.
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odpowiadaja realnym, utrwalonym przekonaniom osoby, a na ile sg proba pora-
dzenia sobie ze zbyt trudnym lub niecieckawym zadaniem tak, aby jednak w ja-
kis$ sposob usatysfakcjonowac ankietera (por. np. Krosnick i Presser 2010).

Dwie narracje autobiograficzne i dwanascie ankiet (w tle)

Narracja pierwsza

Przedstawiamy tu narracje pani Stefanii*, emerytki, mieszkajgcej we wsi P.
w wojewodztwie mazowieckim. Opowiadajac histori¢ swojego zycia, zaczyna
ona od okresu dziecinstwa. Urodzita si¢ tuz przed wojna na wsi, nalezacej dzi-
siaj do tego samego wojewddztwa. Ojciec byt gospodarzem, jednak ziemi miat
bardzo mato, a rodzing sporg (tacznie z panig Stefanig pigcioro dzieci), dlatego
zarabial przede wszystkim handlem, kupujac ziemniaki i zboze w jednej miej-
scowosci i sprzedajac je drozej w duzym mie$cie. Matka pani Stefanii zajmowa-
ta siec domem, dzie¢mi i gospodarstwem. Owczesne warunki zycia pani Stefania
wspomina jako bardzo ciezkie:

Jak przyszta zima, sniegi, nie miatam butow skorzanych, tylko w gumowcach chodzi-
tam. Nogi poodmrazatam [ ...] do dzisiaj to jak zima, jak przemroZe, to [odmrozenia) sig
odnawiajq i bolg.

Pani Stefania ukonczyla siedem klas szkoly podstawowej i ztozyta doku-
menty do szkoly wyzszego stopnia, jednak w tym okresie zachorowata i prze-
szta operacje, po ktorej pojawily si¢ powiktania, dlatego — jak mowi — zrezygno-
watla z dalszej nauki. Opowiada o tym bez specjalnego poruszenia, cho¢ badacz
struktury spotecznej mogtby zwroci¢ na ten moment uwage, uznajac t¢ decy-
zje za istotng dla pozniejszej pozycji spoteczno-zawodowej pani Stefanii. Po
pewnym czasie wyszta za maz. Poczatkowo mtodzi mieszkali u jej ojca, ale
wkrotce maz znalazt w pobliskiej miejscowosci prace na fermie lisow i pojawita
si¢ mozliwo$¢ zamieszkania w domu nalezacym do zaktadu pracy (co ciekawe,
byt to zaktad prywatny). Pani Stefania takze podjeta prace w hodowli. Po kilku
latach firma przeniosta si¢ do innej miejscowosci (ktéra — co wiemy skadinad
— miata nieco inny charakter niz pozostate miejsca, w ktorych dotad mieszkata
pani Stefania: nie byla to typowa wies, tylko podwarszawska miejscowos¢ pet-
nigca funkcje letniska dla mieszkancdéw miasta). Pani Stefania i jej maz prze-
prowadzili si¢ razem z zakladem pracy, ponownie bowiem otrzymali mozliwo$¢

4 Imiona i niektore szczegoly, umozliwiajace identyfikacje rozméwceow, zostaty zmienione.
Dotykamy tu zreszta bardziej ogdlnego problemu: kwestia sprostania wymogom ochrony da-
nych osobowych komplikuje si¢ w sytuacji zestawienia materialdw z rdznych zrédet i wymaga
szczegdlnej uwaznosci.
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zamieszkania w stuzbowym domu. Przebywali w tej miejscowosci przez kilka
lat. W tym czasie byly juz na $wiecie wszystkie dzieci pani Stefanii (trojka).
W pézniejszej czesci wywiadu pani Stefania, zapytana przez prowadzacego roz-
mowe, wskaze ten okres jako najlepszy w zyciu.

Tutaj jednak w opowiesci pojawia si¢ zdarzenie, ktére sama pani Stefania
postrzega jako rodzaj punktu zwrotnego: zmarla tesciowa pani Stefanii i tesc,
ktory zostat w P. sam, zaproponowat mtodym, aby przeniesli si¢ do niego i zajeli
si¢ gospodarstwem. Pani Stefania mowi o tym w nastepujacy sposob:

No, i wie pan, ze ja to swoj los oplakatam. Oplakatam zawczasu, nie chciatam tam [ ...]
przyjs¢. Plakatam, mowie — 1y idZ, a ja zostane tam z dziecmi — pracowatam — I bede so-
bie — mowie — zyta — mieszkania byly, wszystko — bedg zyta. Troje dzieci bylo. — Nie, nie,
nie. Koniecznie po tego. A tutej bylo tylko jedno te mieszkanie, dziadki siedzieli. No, i pro-
sze pana, to mqz przyjezdzat po godzinach i przystawitl tam, o, taki pokdj. Przystawil taki
pokoj. No i co? No i, a ja tam siedziatam, a on tu przyjezdzal po godzinach. I jakos tam
przystawit ten pokoj. No i co juz no pozniej? Plakatam, ptakatam, ale no juz przysztam. No
bo jak? Rozejs¢ sie, juz tego — przysziam.

Wydaje si¢, Ze moment ten postrzegany jest przez panig Stefani¢ jako de-
gradacja, czy moze raczej ,,wygnanie z raju”, utrata szansy, jaka dato jej zycie
— szansy na lepsze warunki, na wyrwanie si¢ z wiejskiej biedy. Wspomina ci¢z-
ka codziennos¢ u tescia — brak $wiatla, brak wody, trudnosci w utrzymaniu si¢
z niewielkiego gospodarstwa. Co wiecej, zaledwie trzy lata po przeprowadzce
maz pani Stefanii zginat tragicznie w wypadku kolejowym. W tym samym roku
zachorowali i zmarli te§¢ pani Stefanii oraz jej matka. Mimo ze od tych wyda-
rzen mingto ponad czterdziesci lat, pani Stefania opowiada o nich z placzem.
Temu fragmentowi narracji towarzysza najwigksze emocje.

Dalsza opowies¢ to przedstawiona do$¢ lakonicznie historia mozolnego bo-
rykania si¢ samotnej kobiety — mieszkajacej na ,,pustkowiu”, skad ,,wszedzie
daleko” — z niedostatkiem i ci¢zkg pracg w gospodarstwie, ktérym najpierw mu-
siala si¢ nauczy¢ zajmowac, gdyz, jak mowi, nie wyniosta tych umiejetnosci
z domu rodzinnego. Wazne zdarzenia to podjecie 1 ukonczenie przez dzieci na-
uki w szkotach $rednich, a nastgpnie ich stopniowe usamodzielnienie si¢, zawar-
cie matzenstw. W wieku 55 lat pani Stefania przepisala gospodarstwo na syna,
poniewaz nie czula juz si¢ na sitach pracowaé tak cigzko jak wczeséniej. Syn
zreszta — jakby wzorem rodzicow — dobudowat dla swojej rodziny dodatkowe
pokoje w domu matki.

Dopytywana przez prowadzacego wywiad, pani Stefania uzupehia jeszcze
swojg opowies¢ o wspomnienia z konca wojny i okresu tuz po niej (ze wzgledu
na trudne warunki rodzice pani Stefanii oddali wtedy jedno z dzieci na wycho-
wanie do krewnej). Opowiada o losach kilku 0s6b ze swojej rodziny pochodze-
nia. Podaje wiele szczeg6téw dotyczacych obecnego zycia swoich dzieci i ich
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matzonkow, a takze losow kilkorga wnukéw (dowiadujemy si¢ miedzy innymi,
ze jeden z nich wyemigrowatl na stale na Zachod). Napomyka, Ze takze teraz
w gospodarstwie, prowadzonym przez syna, wystepuja niedostatki, trzeba po-
zyczaé pasze dla zwierzat od bogatszych gospodarzy. Pani Stefania zauwaza,
ze inni w jej miejscowosci maja 1zejsze zycie. Podkresla jednak dobre relacje
sasiedzkie. Na pytanie o to, czy odczuta jako$ zmiany ustrojowe z 1989 roku,
odpowiada przeczaco. Zapytana o religi¢, mowi o niedzielnych wyjazdach do
kosciota i czgstej modlitwie. Prowadzacy sonduje jeszcze, gdzie rozmoéwczyni
wyjezdzata poza swoja miejscowos¢. Dowiadujemy si¢, ze nie byta nigdy ani za
granicg, ani nad polskim morzem, w goérach czy w Krakowie, wspomina tylko
o pielgrzymkach do Lichenia i Czgstochowy.

Przyjrzeli$my si¢ wybranym informacjom?®, jakich na temat zycia pani Stefa-
nii dostarcza zbior danych POLPAN.

Poczatkowo szukaliSmy przede wszystkim potwierdzenia informacji, uzy-
skanych w wywiadzie biograficznym. Zestawienie narracji ze zbiorem danych
miato tu wigc funkcje weryfikacji. Idea ta moze napotykac¢ opor, jako ze badacze
jakosciowi niejednokrotnie postrzegaja relacje ze ,,swoimi” rozméwcami w wy-
idealizowany sposob, jako zawsze bliska, przesycong wzajemnym zaufaniem
i szacunkiem, a przy takim spojrzeniu nie godzi si¢ ,,sprawdzac”. A jesli si¢ go-
dzi, to nie ma po co, bo chodzi tylko o ,,narracj¢”.

Z drugiej strony rzeczywiste motywacje do udzielenia wywiadu biograficz-
nego bywaja zréznicowane, niekiedy — zwlaszcza w przypadku oséb znanych
— powigzane z potrzeba autopromocji. Nawet rozméwcy, ktorzy starajg si¢ opo-
wiada¢ swoje zycie uwzgledniajac wszystkie jego blaski i cienie, mogg poczud
si¢ zaskoczeni jakim§ pytaniem badacza, a tym samym niegotowi do udzielenia
w danym momencie szczerej odpowiedzi. Chodzi tu zreszta nie tylko o moz-
liwos¢ §wiadomego wprowadzenia badacza w btad, ale takze o to, ze pamigé
ludzka jest zawodna, narracja rzadzi si¢ swoimi prawami, a interakcja z dru-
ga osobg bywa z powodoéw psychologicznych zréodlem przemilczen lub wyol-
brzymiania pewnych watkéw. Efektem moga by¢ rozmaite znieksztalcenia (czy
przestonigcia — w terminologii Fritza Schiitzego). Stad w pracach niektorych
najbardziej (u)znanych przedstawicieli wspotczesnej metody biograficznej — jak
wlasnie Schiitze (2012) czy Gabriele Rosenthal (1995, 2012) albo Tom Wengra-
fa (2012) pojawia si¢ postulat porownania opowiesci o zyciu (life story) z jego
rzeczywistym przebiegiem (life history). Przy calej trudnos$ci ze zdefiniowaniem
tej réznicy mozna powiedziec¢, ze jest to jeden z centralnych probleméw w tym
podejéciu badawczym. Rozwigzywany zreszta na rozne sposoby, zwykle przez

5 Szczegdlowe przeanalizowanie odpowiedzi na wszystkie pytania kwestionariusza, zadane
w szesciu falach badania, nie jest tu oczywiscie mozliwe, nie wydaje si¢ tez potrzebne z punktu
widzenia celow tego artykutu.
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typologizacje i poréwnywanie roznych sekwencji narracyjnych. Dlaczego wta-
$nie tak? Nie tylko z upodobania do analiz narracyjnych, ale takze dlatego, ze
na temat narratorOw nie mamy innych zrédet — albo sg dla socjologa zbyt trudno
dostgpne. Odmiennos¢ naszego badania biograficznego na tym przede wszyst-
kim polega, ze mamy dostgp do innych zroédet wiedzy o tej osobie. Nie mowimy,
ze do pewnych faktow, bo to, ze zestawiliSmy wywiad ze zbiorem danych nie
oznacza, ze uwazamy to drugie zrodto za wolne od deformacji, jednak zgod-
no$¢ informacji (migdzy poszczegdlnymi falami badania kwestionariuszowego
oraz miedzy badaniem kwestionariuszowym a wywiadem biograficznym) podno-
si prawdopodobienstwo, ze wydarzenia przywolane w rozmowie zaszly rzeczy-
wiscie wtedy 1 w takich okolicznosciach, jak to zostalo opowiedziane. Albo, ze
obie metody ewokuja takie same czy podobne wspomnienia. Co wiecej, szcze-
goty dotyczace np. sytuacji zyciowej osoby pod koniec lat osiemdziesigtych XX
wieku lub jej 6wczesnych pogladow moga by¢ odnotowane wierniej w ankiecie,
przeprowadzonej w tamtym okresie niz w retrospektywnej opowiesci biograficz-
nej, zarejestrowanej 25 lat pdzniej. Oczywiscie, opowies¢ biograficzna w naj-
mniejszym stopniu nie traci swojej wagi, jesli rozmija si¢ z faktami. Zauwazenie
tych roznic pozwala jednak zastanowi¢ si¢ nad ich przyczynami, a to moze rzu-
ci¢ nowe $wiatto 1 na biografie, i na narracj¢ o zyciu tej osoby. Zreszta nie mniej
istotna jest weryfikacja idaca w przeciwnym kierunku, to znaczy pokazujaca, jak
niektore wydarzenia i dos§wiadczenia — odnotowane kiedy$ w ankiecie jako waz-
ne — tracg ostro$¢, zmieniaja znaczenia, albo nawet zupehie znikaja z biograficz-
nej retrospekcji. Zostaje kilka najwazniejszych, ktore — bywa — staja si¢ kluczem
autointerpretacyjnym do catego zycia. Mozna to tlumaczy¢ nie tylko utomnos$cig
i zmienno$cia pamieci, ale takze reorientacjg perspektywy biograficznej. Po pro-
stu z dystansu lat i z perspektywy konca zycia wlasna biografia wyglada inaczej
niz z bliska. Zyskuje tez wymiar losu — ciggu nieodwracalnych zdarzen.

W przypadku wywiadu z panig Stefania dane POLPAN potwierdzaja wiele
opowiedzianych wydarzen. Zaczynajac od kwestii najprostszej: wickszos$¢ dat,
ktére mozemy odnalez¢ zardbwno w wywiadzie, jak i w danych kwestionariuszo-
wych, jest ze soba spojna. Niekiedy wystepuja niewielkie roznice, ktoére moga
wynikaé np. z tego, ze w ankiecie pytano o czyj$ wiek, a w wywiadzie wymie-
niony jest rok urodzenia. Na pytanie o wyksztatcenie respondentki w kazdej fali
odnotowano odpowiedz ,,ukonczone podstawowe”. Jesli chodzi o aktualne za-
jecie zarobkowe pani Stefanii, zarowno w 1987, jak i 1993 roku znajdujemy
zapis ,,rolnik”. W pdzniejszych latach zanotowano, ze respondentka nie pracuje
zarobkowo, gdyz przeszla na emeryture. Kilkakrotnie powtarza si¢ informacja,
ze ojciec pani Stefanii byt rolnikiem, ale w jednej fali badania jego zawod zostat
zaklasyfikowany jako ,,sprzedawca”. Wiemy z wywiadu, ze ojciec pani Stefa-
nii tgczyt oba te zrodta zarobkowania. Pytanie sformutowane byto tak, ze do-
tyczyto réznych okreséw zycia ojca, mozliwe wigc, ze respondentka wskazata
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to zajecie, ktore w danym czasie dominowato. Rozbiezno$¢ moze mie¢ jednak
takze zrodto w odmiennym odnotowaniu tej samej odpowiedzi przez réznych
ankieterow. W jednym z kwestionariuszy natomiast znalazl si¢ zapis, ze pod
koniec zycia zawodowego ojciec respondentki pracowat jako dozorca, co jest
zgodne z informacjami przedstawionymi w wywiadzie. Jesli chodzi o dzieci re-
spondentow, w POLPAN-ie pytano jedynie o najstarsze z nich (o wiek, plec¢ i za-
wod) i w przypadku pani Stefanii dane te sg zgodne z wywiadem. Potwierdzenie
znalazto tez kilka innych informacji.

Odnalezli$my jedng do$¢ powazng réznicg: w 1987 roku pani Stefania zo-
stata zapytana o to, czy zanim zacze¢la pracowaé w rolnictwie, miata wczesniej
jakas$ inng prace. Z zanotowanej odpowiedzi wynikatoby, ze nie — praca w rol-
nictwie byla jej pierwsza pracag w zyciu, a data jej rozpoczecia w wigkszosci
kwestionariuszy zbiega si¢ z datg zamieszkania w P. Nie wiemy, z czego wy-
nika ta niezgodno$¢. Sadzimy, ze historia pracy na fermie lisow, opowiedziana
po latach ze szczegotami i ze sporg dawkg emocji, odpowiada rzeczywistym
wydarzeniom. Dlaczego nie znalazto to odzwierciedlenia w danych kwestiona-
riuszowych? By¢ moze w obliczu tamtego narzgdzia badawczego (bardziej ,,su-
chego”, nienastawionego na rejestrowanie do§wiadczen i przezy¢) pani Stefania
uznala za nieistotny poczatkowy okres zatrudnienia, oddalony juz wtedy w cza-
sie o prawie 20 lat i stosunkowo krétkotrwaly. Moze — jak wielu respondentow
— chciata utatwi¢ sobie (i ankieterowi) zycie, pomijajac nieistotne jej zdaniem
szczegoOly i1 skracajac w ten sposob wywiad. Mozliwe tez jednak, ze fakt pracy
,u prywaciarza”, w dodatku dziatajagcego w nieco podejrzanej za czaséow PRL
sferze handlu skérami, nie byl czyms, czym respondentka chciata dzieli¢ si¢
z ankieterem w tamtym okresie, zwlaszcza jesli postrzegata go jako przedstawi-
ciela ,,urzedu” czy ,,wladzy”.

W kolejnym kroku zwrociliSmy uwage na to, ze niektére informacje, przed-
stawione w wywiadzie, zostaly w danych ankietowych nie tylko potwierdzone,
ale takze uzupetnione i poszerzone. Przyktadowo, w swojej opowiesci pani Ste-
fania kilkakrotnie wspominata o niedostatku i cigzkiej pracy, jakie towarzyszyly
jej w roznych okresach zycia. W zbiorze danych POLPAN znajdujemy liczne
szczegbly dotyczace tego aspektu, w tym wskazniki zwane w ekonomii obiek-
tywnymi (takie jak np. miesigczny dochdd rodziny, stopien wyposazenia miesz-
kania w sprzgty gospodarstwa domowego, czy tez — szczegolnie wazny w tym
przypadku — stopien wyposazenia gospodarstwa rolnego w maszyny i urzadze-
nia) oraz subiektywnymi (jak np. samoocena sytuacji materialnej czy deklaracja
dotyczaca braku pieni¢dzy na podstawowe potrzeby, takie jak zywno$¢ i oplaty).
W roku 1987/8 zadawano respondentom pytanie, jak scharakteryzowaliby swoja
prace pod katem wysitku, jakiego ona wymaga. Kategorie do wyboru sformu-
lowane byly nie liczbowo, a stownie. Pani Stefania wybrata kategori¢ najwyz-
sza, w ktorej pracg okreslono jako ,,wyczerpujaca harowke”, ktora ,,rujnuje sity
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i zdrowie”. W 1993 roku ankieter zanotowat, ze pani Stefania pracuje 72 godzi-
ny tygodniowo. Odchodzac juz od tematu ubodstwa — ze zbioru danych dowie-
dzieli$my si¢ miedzy innymi kilku dodatkowych szczegdtow o cztonkach rodzi-
ny pani Stefanii, np. o wyksztalceniu jej rodzicow albo pracy meza w okresie
przed zawarciem zwigzku matzenskiego.

W trzecim etapie przyjrzeliSmy si¢ informacjom, ktére byty dla nas catkowi-
cie nowe, gdyz nie bylo o nich mowy w wywiadzie. W duzej mierze dotyczyly
one opinii, nie za§ zdarzen. Spojrzenie na tego typu dane moze by¢ rdznora-
kie. Z jednej strony mozna uwaza¢, ze jesli jaki$ temat nie zostal poruszony
w swobodnej narracji, to nie jest on istotny dla sposobu, w jaki osoba postrze-
ga siebie i swoje zycie, nie ma wigc znaczenia z punktu widzenia analizy bio-
graficznej, z zatozenia skupionej na perspektywie subiektywnej, podmiotowe;.
Inny argument za pomini¢ciem przynajmniej niektérych informacji tego typu
pochodzi z samego pola badan ilo§ciowych, gdzie mowi sig, ze jesli respon-
dent nie ma w jakiej$ dziedzinie kompetencji (a mozna przypuszczac, ze osoba,
ktora w trakcie trzygodzinnej rozmowy nie wspomniala ani razu o polityce, nie
jest szczegolnie zainteresowana ta dziedzing ani biegta w niej), jego odpowiedzi
sg przypadkowe 1 majg bardzo niewielkg warto§¢ poznawcza (por. np. Kojder
2002). Z drugiej jednak strony, kazdy wywiad biograficzny toczy si¢ w okreslo-
nych warunkach. Czas i okoliczno$ci wywiadu oraz osoba badacza moga mieé
wplyw na zakres opowiedzianych treSci. Sadzimy, ze traktujac informacje z an-
kiet z ostrozno$cia, mozemy z nich jednak skorzysta¢ w pozyteczny sposob.
POLPAN jest przy tym szczego6lnym zrodtem tego typu danych ze wzgledu na
swoja panelowo$¢ — poglady powtorzone kilkakrotnie mozna uwazaé za bar-
dziej miarodajne niz wyrazone jednorazowo.

Jedng ze spraw, ktéra zwrocila nasza uwage, byly odpowiedzi dotyczace
przemian w kraju po 1989 roku. W pierwszej ankiecie po transformacji (1993)
odnotowano zdecydowane deklaracje pani Stefanii dotyczace ztej lub gorszej
niz wezesniej sytuacji materialnej (odpowiedzi w rodzaju ,,pieni¢dzy nie starcza
nawet na sama zywno$¢”, ,,sytuacja materialna w ostatnich 5 latach znacznie si¢
pogorszyta”). Takie odpowiedzi pojawiaty si¢ takze w innych latach, ale w 1993
roku wystapita ich kumulacja. Dodatkowo w odpowiedziach pani Stefanii moz-
na odnalez¢ Igk przed zachodzacymi zmianami (,,zmiany w kraju przynosza wig-
cej zagrozen niz mozliwosci”, ,,respondent zalicza si¢ do osob, ktore obawiaja
sie, ze z zagrozeniami nie beda sobie w stanie poradzi¢”). Pani Stefania regu-
larnie oceniata negatywnie rzady, ktore sprawowaly wladze w Polsce po 1989
roku, natomiast pigciokrotnie odpowiedziata, ze socjalizm przynidst Polsce wig-
cej korzysci niz strat (raz pojawita si¢ odpowiedz odwrotna). W pytaniach o po-
glady na sprawy spoteczne wybierata odpowiedzi, ktore wskazuja na postawe
egalitarng, wigzacg si¢ ze sprzeciwem wobec nierdwnosci 1 tesknotg za wickszg
rolg panstwa w ich niwelowaniu. Proszona pigciokrotnie o zaznaczenie swojej
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pozycji spotecznej na skali od 0 do 10, dwukrotnie (w 1993 i 1998) wskazata
pozycje najnizsza (przy czym ocenila, ze spora cze$¢ Polakow — odpowiednio
501 80% — jest w tym samym potozeniu). By¢ moze wigc pani Stefania przezyta
zmiang ustroju w silniejszy sposob, niz wynikatoby to z wywiadu.

Narracja druga

Pan Tadeusz réwniez zaczyna swojg opowie$¢ od okresu dziecinstwa, kto-
re obfitowalo w niecodzienne wydarzenia. Jako pierwsze przywolane zostaje
wspomnienie o cigzkiej chorobie, ktdra — jak mozemy si¢ domyslac z tonu glosu
i urwanej w polowie wypowiedzi — mogta zakonczy¢ si¢ tragicznie. Nastgpnie
pan Tadeusz przedstawia taka oto histori¢: urodzit si¢ w Gdyni, ale gdy miat
niewiele ponad rok, jego rodzice zostawili go pod opieka krewnych na potudniu
Polski, a sami pojechali w odwiedziny do znajomej, mieszkajacej we Francji.
W tym czasie wybuchta Il wojna §wiatowa. Ojciec postanowit wrocic po jakies
dokumenty do Gdyni i w czasie tej podrézy zginal w tajemniczych okoliczno-
$ciach — pan Tadeusz stwierdza, ze prawdopodobnie zostal zastrzelony na gra-
nicy przez Rosjan (!). Nie poznajemy zadnych szczegoétow, ktore pozwolityby
lepiej zrozumie¢ te sytuacje. Wojne pan Tadeusz spedzit u krewnych, ktorzy na-
stepnie oddali go do domu dziecka. Matka, jak mowi, bata si¢ wroci¢ do Polski,
prébowala natomiast Sciggnaé¢ go do Francji — bezskutecznie. Pan Tadeusz skon-
czyl szkotg podstawowa, a nastgpnie powrdcit do domu krewnych. Wkrétce sam
zaczal starac si¢ o mozliwo$¢ wyjazdu do matki, jednak wladze odmawiaty mu
zgody na to. Wspomina:

To taki byt minister spraw zagranicznych, Skrzeszewski nazywat sie, pamigtam jak dzis.
To dostalem takie pismo, ze w tym wieku obywatelowie sq potrzebni dla Polski Ludowej.

Pan Tadeusz ukonczyt szkote zawodowa o profilu gérniczym na Slasku,
a nastgpnie jeden z krewnych $ciggnat go do pracy w zakladzie wydobywaja-
cym torf, ktory mial siedzib¢ w niewielkiej miejscowosci — wlasciwie przysiol-
ku — na péinocy Polski. Tam pan Tadeusz zamieszkat w zaktadowym mieszka-
niu, a z czasem ozenit si¢ z kobietg pochodzaca spod Warszawy i osiadl na state.

Praca pana Tadeusza polegata na kierowaniu ciggnikiem gasienicowym. Po-
daje, ze to zajecie wykonywal przez prawie 40 lat. Z jego opowiadania wy-
nika, ze na poczgtku przezyt moment wahania co do $ciezki zawodowej — do
zakladu przyjechat me¢zczyzna, ktéry namawial pracownikow na udzial w kur-
sie operatorow dzwigdéw. Koledzy, ktorzy si¢ na to zdecydowali, podjeli po-
tem prace w porcie w Gdansku. Pan Tadeusz zatowal troche, ze do nich nie
dotaczyt. Z dalszej opowiesci jednak wynika, ze lubit swojg prace w torfowni
i nie chciat juz pdzniej niczego zmieniaé. Pytany przez prowadzacego wywiad,
czy nie chciat stara¢ si¢ o awans, o wyzsze, kierownicze stanowisko, odpowia-
da, ze nawet gdyby pojawita si¢ taka mozliwo$¢, nie skorzystatby z niej. Wolat
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odpracowa¢ swoje godziny i — jak méwi — ,,mie¢ spokoj”. W czasie wolnym od
pracy zajmowat si¢ przydomowym gospodarstwem — hodowali z Zong zwierzgta
i uprawiali ogrodek.

W dalszej czg$ci rozmowy ponownie tematem s sprawy rodzinne. Pan Ta-
deusz opowiada o swoich dzieciach. Dwdch synéow pracuje w zawodach robot-
niczych za granicg — jeden przeniost si¢ tam na state, drugi wyjezdza regularnie.
Corka zajmuje si¢ domem, a zig¢ rOwniez zarabia na zycie poza granicami Pol-
ski. Jeden z wnukoéw koniczy studia medyczne na dobrej uczelni.

Pan Tadeusz opowiada jeszcze o kontaktach z matkg, ktora we Francji zato-
zyta nowg rodzing. Mowi, ze udato mu si¢ ja odwiedzi¢ dopiero po 1989 roku.
Byl we Francji kilkakrotnie, matka takze przyjezdzata do Polski. By¢ moze trud-
ne do$wiadczenie rozdzielenia z matka przez zelazng kurtyng jest jedng z przy-
czyn tego, ze pan Tadeusz ocenia zmiany zwigzane z transformacja pozytywnie.
Opowiada tez jednak, ze jego zaklad pracy zyskat po przetomie nowe mozliwo-
$ci eksportu towaru na Zachod i1 ze ludziom w okolicy poprawity si¢ warunki
bytowe. Jest zainteresowany polityka, chetnie o niej mowi.

W wywiadzie pojawiaja si¢ jeszcze dwa wazne dla pana Tadeusza tematy.
Pierwszym z nich jest jego zaangazowanie w zbiorke pieniedzy na budowe ko-
Sciota we wsi, juz w okresie po 1989 roku, drugim za$ choroba i $Smier¢ zony, co
nastgpito kilka lat temu.

Pan Tadeusz przedstawia swoj zyciorys z duzym spokojem, bez silnych emo-
cji. Wydaje si¢ osobg pogodzong z losem i zadowolong z tego, jak zyje i co ma.
Oto dwa charakterystyczne cytaty:

Wie pan, dzigki Bogu, jestem cztowiekiem wierzqcym, ja tam nie chorowatem. Ja tam
zadowolony jestem. Niech tam majq; ja tam lubie, jak ktos tam ma, tadne samochody
majq, tego — mnie tam to nie przeszkadza, niech sobie tam... Ale ja nie potrzebuje, nie je-
stem zazdrosny, panie.

Ja nie narzekam. Wie pan co? Rozne rzeczy, rozne sytuacje byli, ja tam nigdy nie na-
rzekam, panie. Przeminie to, panie, nastanie dobro pozniej.

Tyle jesli chodzi o tre$¢ narracji. Sposdb opowiadania natomiast jest bardziej
chaotyczny niz w przypadku pani Stefanii. Wypowiedzi sg niekiedy urywane Iub
niejasne, co prowokuje prowadzacego wywiad do zadawania wielu pytan. Czasa-
mi prowadzi to do wyjasnienia sytuacji, a czasem ja komplikuje, poniewaz roz-
moéwca dodaje nowe szczego6ly, ktdre trudno potaczy¢ z dotychczasowymi infor-
macjami. Ma tez wyrazne trudno$ci w przywotaniu dat dotyczacych waznych
wydarzen ze swojego zycia. Mozemy przypuszczac, ze ten styl wypowiadania si¢
miat tez wptyw na odpowiedzi, udzielane w badaniu POLPAN, a przynajmnie;j
w jego ostatnich falach — wtedy, gdy pan Tadeusz byt juz starszg osoba.

Szukajac w zbiorze danych POLPAN potwierdzenia informacji przekaza-
nych w narracji biograficznej, napotkali$my na trudnosci, poniewaz dos$¢ czesto
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odpowiedzi zanotowane w poszczegdlnych falach badania réznity si¢ od sie-
bie. W przypadku wyksztalcenia i wykonywanej pracy byly to roznice do$é¢
nieznaczne, wynikajace raczej z odmiennego zinterpretowania przez ankiete-
ra odpowiedzi pana Tadeusza niz z rzeczywistych zmian, ktore zaszty w czasie
miedzy poszczegolnymi etapami badania. Generalnie dane te byly tez zgodne
z wiedza uzyskana dzigki wywiadowi, w kazdym razie nie byly z nig wyraz-
nie sprzeczne. Jedyny wyjatek stanowi adnotacja z 1998 roku o rodzaju pra-
cy, wykonywanej przez pana Tadeusza — zaznaczono wtedy, ze jego stanowisko
nalezato do kategorii ,,aparatowi reakcji chemicznych oraz piecowi procesOw
chemicznych”, co odbiega od informacji z wywiadu — albo jest ich bardzo od-
legta interpretacja, jesli uwzgledni¢ biochemiczny proces tworzenia si¢ torfu.
W pierwszym kwestionariuszu zaznaczono tez, ze respondent zmieniat stanowi-
sko, na ktérym byt zatrudniony. Nie jest wiec wykluczone, ze przez jaki$§ czas
pan Tadeusz wykonywal w swoim zaktadzie inny rodzaj pracy niz tylko kiero-
wanie ciggnikiem. Wedtug danych zawsze jednak pracowat jako robotnik wy-
kwalifikowany i nigdy nie zajmowat kierowniczego stanowiska.

Wigcej rozbieznosci dotyczyto ojca pana Tadeusza. W jednym roku zanoto-
wano, ze gdy respondent miat 14 lat, jego ojciec zyl; w innym — Ze nie. Rdznig
si¢ takze informacje o jego zawodzie (rolnik, robotnik, zawdd nieznany). Je-
dynie rok urodzenia i dane o wyksztalceniu (podstawowe nieukonczone) sa ze
soba spdjne. Rozbieznosci mozna interpretowaé rozmaicie, na przyktad trudno-
Sciami ankietera w wyltowieniu faktow z zawilej opowieSci respondenta czy tez
niechecig pana Tadeusza do ujawnienia przebiegu wypadkéw. Mogto by¢ row-
niez tak, ze historia zwigzana z ojcem pana Tadeusza wygladata w rzeczywisto-
$ci nieco inaczej, niz to zostato opowiedziane.

Potwierdzi¢ udato si¢ wiele innych informacji, miedzy innymi dotycza-
cych zycia rodzinnego. Daty najwazniejszych wydarzen (takich jak rozpoczg-
cie pracy czy §lub) byly na og6t spojne miedzy poszczegodlnymi falami badania
POLPAN i odpowiadaty chronologii opowiadania. W przypadku innych zdarzen
(takich jak np. data wprowadzenia si¢ do zajmowanego wraz z rodzing mieszka-
nia) bywaly niekiedy mocno rozbiezne, cho¢ nie wydaje si¢, zeby mogto to mieé¢
znaczenie dla interpretacji wywiadu.

Ciekawe okazato si¢ przesledzenie niektorych odpowiedzi, jakich pan Tade-
usz udzielit w 1993 roku. Po pierwsze, dowiedzieli$my si¢ z nich, ze jego zaktad
pracy przeszedt na poczatku lat dziewiecdziesigtych duze zmiany, zostat czg-
Sciowo sprywatyzowany, zmienita si¢ w nim mi¢dzy innymi organizacja pracy
i jej zakres, a takze wyposazenie firmy. Pan Tadeusz oceniat te przeobrazenia
pozytywnie. Nie czul si¢ tez zagrozony bezrobociem — utrat¢ pracy uwazat za
mato prawdopodobna. Jego odpowiedzi wskazuja na duzy optymizm: rok 1993
uznat za lepszy od 1988 i spodziewat sig, ze za 5 lat ludziom takim jak on bg-
dzie zylo si¢ jeszcze lepiej. Byt zadowolony ze zmian zachodzgcych w kraju
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— zgadzal si¢ ze stwierdzeniami, Ze oznaczaja one wigcej mozliwosci niz ogra-
niczen, pozwola na realizacj¢ planéw i zamierzen, w przysztosci przyniosa duzo
dobrego. W 1998 roku odpowiedzi byly juz nieco mniej entuzjastyczne, wtedy
tez jedyny raz zgodzil si¢ ze stwierdzeniem, ze ustrdj socjalistyczny przyniost
wigkszos$ci ludzi w Polsce wigcej korzySci niz strat.

W zbiorze danych znajduja si¢ tez informacje o tym, na kogo pan Tadeusz
glosowatl w poszczegoélnych wyborach parlamentarnych i prezydenckich. Ina-
czej niz w przypadku pani Stefanii, zadeklarowane decyzje sg konsekwentne
1 wskazuja na trwate przekonania polityczne. W ankiecie z 2003 roku proszono
o podanie najwazniejszego zdaniem respondenta wydarzenia politycznego, kto-
re zaszto za jego zycia. Pan Tadeusz wymienit wtedy zmiang systemu w 1989
roku.

Sytuacja materialna w gospodarstwie domowym pana Tadeusza byta wedtug
danych POLPAN stabilna. Oceniat ja na og6t jako srednia, taka, przy ktorej trze-
ba zy¢ oszczednie, zeby co$§ odlozyé, ale nie brakuje na podstawowe potrze-
by. Nie odczut zmian w tym zakresie po zmianach zwigzanych z transforma-
cja. Na dziesigcio- lub jedenastopunktowej skali, obrazujacej hierarchi¢ pozycji
spotecznych, lokowat si¢ zawsze na trzeciej badz czwartej pozycji od dotu, ale
jednoczesnie podawat, ze duzy procent Polakéw nalezy do tej samej kategorii,
a 20-50% z nich jest w gorszej sytuacji. Najnizszy odsetek osob o pozycjach po-
lozonych wyzej (zaledwie 10%) wskazat w 1993 roku, co potwierdza pozytyw-
ne nastawienie wyrazone w innych odpowiedziach z tego roku.

W zbiorze danych znalezli§my informacje, potwierdzajace zadeklarowana
przez pana Tadeusza podczas wywiadu religijno$¢. Regularnie oceniat on tez
swoje zdrowie fizyczne jako lepsze niz réwiesnikow, a samopoczucie psychicz-
ne jako dobre. Odpowiedzi dotyczace wykonywanej pracy wskazuja, ze nie byto
to zajecie ponad sity. Te i inne dane koresponduja z odzwierciedlonym w bio-
graficznej narracji obrazem osoby, ktéra mimo trudnego okresu dziecinstwa zna-
lazta w dorostosci swoje miejsce, pozwalajace cieszy¢ si¢ zyciem i zachowac
pogode ducha.

Na zakonczenie: od metodologii do egzystencji

Co nam mowig te dwa przyktadowo i z konieczno$ci zaledwie skrotowo za-
rysowane biograficzne portrety? Na pewno to, ze dane ankietowe uzyskane od
respondentdw w badaniu panelowym sta¢ si¢ moga waznym, nawet jesli tylko
uzupetniajagcym zréodtem wiedzy o tych osobach. I ze ta wiedza moze by¢ przy-
datna do analizy wywiadow biograficzno-narracyjnych z tymi osobami. A wiec
wyjs$ciowa sytuacja poznawcza, jesli tak mozna powiedzie¢, jest w takim wy-
padku znaczaco inna, niz wtedy — co jest standardem — gdy takich danych nie
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mamy, a wszystko, czy prawie wszystko, co wiemy o danej osobie, pochodzi
z samego wywiadu. Przy czym dla analizy narracyjnej najwazniejsze bedg te
pytania kwestionariusza, ktére dajg wzglednie bezsporne informacje faktogra-
ficzne — albo, co w zasadzie na jedno wychodzi, ukazujg utrwalone sposoby ich
interpretacji. Trudniej z opiniami i pogladami, na ktorych wychwycenie nakie-
rowana jest znaczna czg¢$¢ pytan ankiety. Te sa bowiem znacznie mniej stabilne,
znacznie bardziej ulotne. Jesli jednak — jak to wida¢ zasadniczo w naszych obu
przypadkach — daje si¢ z nich wyczyta¢ pewne ogdlniejsze i trwalsze nastawie-
nie do ,$wiata”, to i t¢ cze$¢ kwestionariusza mozna wykorzysta¢ do lepszej,
»glebszej” interpretacji biograficznych wywiadow. W szczegolnosei ich frag-
mentow argumentacyjnych czy teoretycznych, by odwotaé si¢ do jednej z typo-
logii form narracyjnych popularnych w tym nurcie badan.

To jednak pozytek bardzo podstawowy i bardzo jednostronny, bo sprowadza-
jacy si¢ wlasciwie do dostarczenia badaczom biografii dodatkowych, historycz-
nych danych. Historycznych w dwojakim sensie — bo uzyskanych w przesztosci
i nakierowanych, przynajmniej w czgsci, na chwytanie ,,obiektywnej rzeczywi-
sto$ci” — a nie jej retrospektywnych narracyjnych obrazéw i interpretacji.

Przy tej okazji moze warto tutaj dopowiedzie¢, ze nasze skromne analizy po-
kazuja dosy¢ wyraznie, ze podstawowe zatozenie socjologicznej metody bio-
graficznej o powiazaniu narracyjnego fu i teraz i z do§wiadczonym tam i wte-
dy daje si¢ ostroznie, przynajmniej na pewnym elementarnym poziomie, bronic.
Narracja biograficzna nie jest po prostu ,,prawdziwa”, ale nie jest tez dowolnie
zmienna i ptynna, catkowicie ,,subiektywna” jak twierdza jej niektorzy krytycy.
Inaczej mowigc: nie sposdb zupetie wyskoczy¢ z wlasnej biografii, gdy konstru-
uje si¢ jej obraz. Glowne doswiadczenia zyciowe ,,przebijaja si¢” i w zestanda-
ryzowanej ankiecie, badajacej aktualne umiejscowienie respondenta w strukturze
spotecznej, i w jego retrospektywnej opowiesci o zyciu. Oczywiscie sposob ich
nazwania (albo tylko typizowania, jak czesto w przypadku kwestionariusza), in-
terpretacji, a nawet ich katalog, nie jest tu i tam tozsamy, mamy jednak wrazenie,
ze pracujemy z dwoma réznymi mapami tego samego biograficznego terytorium.

By jednak takg biograficzng mapg wydoby¢ ze zagregowanych danych an-
kietowych, potrzeba nie tylko dostepu do nich (a wiec jakiej$ formy ich archi-
wizacji®), ale tez umiejetnosci i cierpliwosei, bo przeciez catkowicie ,,ging”
w tabelarycznych zestawieniach. Bez podstawowych chocby kompetenciji ,,ilo-
sciowych” — albo bez wspotpracy z kims, kto takie umiejetnosci posiada — nie
sposob wzbogaci¢ badan biograficznych o takie dane. Pozytek z nich jest wigc
jednostronny, ale wymagana praca obustronna. To nie najlepiej rokuje przetama-
niu migdzyparadygmatycznych barier.

¢ Badania POLPAN zarchiwizowane sg w Archiwum Danych Spolecznych (www.ads.org.
pl) oraz w archiwum GESIS (www.gesis.org).
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Co wigc w zamian? Jaki pozytek z wywiadow biograficznych z rozmow-
cami, ktorzy sa (byli) respondentami panelowych badan surveyowych dla
realizatorow tych badan? Oto kilka roboczych sugestii. Pierwsza jest dos¢
banalna: takie narracje dajg dobry wglad w indywidualne aktualizacje rozpo-
znanych prawidtowosci makrostrukturalnych, sprowadzaja uogdlnione opi-
sy probabilistyczne do jednostkowych konkretyzacji. Mozna je tez nazwaé
egzemplifikaciami —bo cho¢ kazda taka biografia jest/bgdzie odchyleniem
od wyliczonej $redniej, to udany wywiad ukaze tez powigzanie i wzajemne
»odziatywanie” wiazki rozmaitych zmiennych. Rzeczywiste, nie za$§ upraw-
dopodobnione, bo odniesione do konkretnego zycia. Chociaz zawsze jedynie
przyktadowego.

Druga sugestia jest mniej banalna, bardziej metodologiczna. Analiza takie-
go narracyjnego wywiadu z rozmowca, ktory jest jednoczesnie ,,wltasnym” re-
spondentem, pokaza¢ moze jego sposob nazywania i interpretowania réznych
istotnych wydarzen i do§wiadczen, oraz ich wptyw na podejmowane zyciowe
decyzje. A nawet ujawni¢ wahania dotyczace tego, jakie decyzje podjaé, jakich
wyboréw dokona¢ z tych, ktore w danej sytuacji byly mozliwe — albo znajdo-
waly si¢ tylko w wyobrazonym przez rozmowce zasiggu. Uprawdopodobnienia
stylu surveyowego majg deterministyczne brzmienie — trudno o inne, skoro cho-
dzi o rozpoznanie przyczynowo-skutkowych, strukturalnych, ,,obiektywnych”
zaleznos$ci. Pojedyncze wywiady biograficzne ich zapewne nie ostabia, ale moze
pozwola dostrzec od narracyjnego ,,Srodka” indywidualne decyzje i wybory,
ktorych nie da si¢ zobaczy¢ w ankietowym ,,zewnatrz”.

Zreszta nie tylko decyzje 1 wybory, ale takze losowe przypadki, zdarzenia
niespodziewane i nieplanowane, zewn¢trzne wobec zamiarow czlowieka — wy-
wiad z panig Stefanig znakomicie to pokazywat. Cala jej biograficzna opowies¢
ogniskuje sic wokot pomytki w wyborze zyciowej drogi spos$rdd kilku moz-
liwych (w tym pozostania na dotychczasowej), jaka okazala si¢ przeprowadz-
ka do tesciow. Jej ,,skutkiem” byla $§mieré mgza potragconego na torach. Trudno
o mocniejszy przyktad biograficznego splotu przypadku i losu’. U pana Tade-
usza podobnie, tylko na jeszcze glgbszym, bo wczesniejszym biograficznym po-
ziomie — gdyby nie $mier¢ ojca 1 ,,porzucenie” przez matke jego zycie wygla-
datoby pewnie inaczej, takze ,,strukturalnie”. Inne wywiady z naszego badania
pokazuja, ze mozliwe sg takze przypadkowo-losowe przeskoki w gore struktury
—nie tylko w dot, jak w naszych przyktadach.

7Warto w tym miejscu przywotaé antropologiczno-filozoficzne rozwazania Odo Marquarda,
ktory w swoich esejach proponuje rozréznienie na kontyngencje¢ losowa (zdarzenia niezalezne
od cztowieka, a ksztattujace jego los) i kontyngencj¢ wyboru (gdy wyboér jednej z mozliwosci
kasuje mozliwo$¢ wyboru innych). W uswiadomieniu sobie tych kontyngencji i umiejetnosci
wygrywania dla siebie ich ciaglego starcia, Marquard widzi szczeling ludzkiej wolnosci (zob.
Marquard 1994).



OD KWESTIONARIUSZOWEGO BADANIA PROBY LOSOWEJ DO POGLEBIONEJ ANALIZY... 251

Oczywiscie to, czego cztowiek nie wybrat, a mogl, oraz to, co mogtoby si¢
zdarzy¢, gdyby tylko zdarzylo si¢ wczesniej co$ innego (lub przeciwnie — nie
zdarzyto), mozna poming¢ w analizach strukturalnych. Ostatecznie liczy si¢ bo-
wiem to, co rzeczywiscie jest, co si¢ wydarzyto, co zostalo wybrane. Patrzac
jednak ,,od wewnatrz”, od strony podmiotowej — niekoniecznie: dla retrospek-
tywnej interpretacji wlasnej biografii jej losowe przypadki i stracone wybory
mie¢ moga zupelnie zasadnicze znaczenie. Nie tylko ,,subiektywne”, ale tez
przektadalne na dalsze zyciowe plany, motywacje, na zyciowq ,,energi¢”. Znow
— trudno to uog6lni¢ i wbudowaé w strukturalne analizy. Ale moze warto wie-
dzie¢, ze to jest — a raczej bywa. I raz po raz, cho¢by na jednostkowych przykta-
dach, zobaczy¢ jak jest.

Uwzglednienie tego ulotnego wymiaru podmiotowej refleksyjnosci — cho¢by
gdzie$ w tle nieprzektadalnym na dajace si¢ wymierzy¢ zmienne — moze mieé
jeszcze jeden istotny skutek dla makrostrukturalnych analiz. Ten wymiar odsyta
bowiem wprost do warto$ci, jakimi kierujg si¢, czy ostrozniej: na jakie orientuja
si¢ — badani, czyli ludzie po prostu. Tymczasem socjologia makrostrukturalna
nie potrafi unikng¢ myslenia o spoteczenstwie w perspektywie hierarchiczne;.
Nawet gdy oferuje jego ,,czysty opis” (zalézmy, ze to mozliwe) to jej seman-
tyczne wyposazenie jest nieuchronnie wartos$ciujgce: wyzej/nizej (np. w tabeli
dochodow czy prestizu), wigcej/mniej (np. lat edukacji). Wywiady narracyjne
z wlasnymi respondentami ujawni¢ mogg rozejscie si¢ tego, czesto niezamie-
rzonego i ukrytego warto$ciowania, z warto$ciami, jakimi kieruja si¢ w zyciu
konkretni respondenci/rozméwcy/ludzie. Nawet nasze dwa przyktady dobrze to
pokazuja, zwlaszcza drugi z nich. Pan Tadeusz, podobnie jak pani Stefania, lo-
kuje si¢ gdzie§ w dolnych rejestrach makrostrukturalnych hierarchii. Ale roz-
mowa z nim pokazuje, ze to miejsce jest po czgsci sprawa jego Swiadomego
wyboru. Po czes$ci — bo widzimy, ze mogtby wspiaé si¢ troche wyzej, ale wolat
(a niekoniecznie: nie dat rady) zosta¢ na ustalonym w mtodosci miejscu, by nie
traci¢ spokoju ducha, czasu na ryby i ogrdod, oraz energii na inne pozazawodowe
aktywnosci, jak pomoc w budowie kosciota w ,,czynie spotecznym”. Oczywi-
$cie mozna w tym widzie¢ strategi¢ kompensacji strukturalnych niemoznosci.
Mozna jednak —i ten akurat wywiad do tego zacheca — jako podmiotowg sile
strukturalnie bezsilnych. Znowu, nie chodzi o to, by rozpoznawszy ja kwestio-
nowa¢ warto$¢ czy sens strukturalnych determinizmoéw opisywanych przez so-
cjologow. Wystarczy by to rozpoznanie przypominato, chociazby gdzies w tle,
ze mozliwy 1 niekiedy zasadny jest inny opis. Niekoniecznie zupeie inny, ale
troch¢ inny — gdy warto$ci prowadza respondentdw/rozmowcoéw do niestandar-
dowych wyboréw albo ich zaniechania.

Oczywiscie to wszystko, tylko ze na abstrakcyjnym poziomie, wiadomo juz
jakby od dawna, ,,0d zawsze”, choéby z literatury picknej czy réznych filozo-
fii egzystencji albo antropologii filozoficznych. A nawet z najpopularniejszego
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chyba na $wiecie wprowadzenia do socjologii Petera Bergera, ktory poswig-
ciwszy kilka rozdziatow demontazowi woluntarystycznych iluzji, zachgcat na
koniec, by nie porzuca¢ zupeie niesocjologicznej, czy ogoélnie: nienaukowe;j,
jego zdaniem, kategorii wolnoS$ci. Jej catkowite odrzucenie — takze w interpre-
tacji wlasnych zachowan i wyborow — Berger nazwat za egzystencjalistami zlg
wiarg (Berger [1963] 2002).

Ale po co jeszcze szuka¢ tego w biograficznych wywiadach z respondentami
badan surveyowych? Po to moze, by chociaz od czasu do czasu zweryfikowac
nasze nawyki poznawcze i dostrzec, ze socjologiczne analizy struktury spotecz-
nej i analizy narracyjno-biograficzne to sa rézne opowiesci o tych samych lu-
dziach. A w tym przypadku o doktadnie tych samych. Cho¢ po jednej stronie
uogoélnione i nieprzektadalne wprost na indywidualny los, a po drugiej jednost-
kowe i niedajace si¢ przekonujaco uogolni¢ — to niekoniecznie zupetnie osobne.
To staraliSmy si¢ tutaj pokazac.

Od takiego rozpoznania, podpartego nawet badawczym przyktadem, daleko
jeszcze do socjologii ,,poza-" czy ,,miedzystylowej” — by nawigza¢ do rozrdz-
nienia rozpoczynajacego nasz tekst. Nie antycypujemy jej tutaj. Probowalismy
jedynie poluzowac¢ kilka cegiel w wewnatrzsocjologicznym murze.
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From Quantitative Research Based on a Random Sample
to In-depth Analysis of Life Experiences — and Back: Two Biographical
Interviews and a Few Theoretical Reflections

Summary

In many variants of the so-called biographical method in sociology it is
recommended that the interviewee’s story about his or her life (life story) should be
supplemented with contextual knowledge concerning the history of this person’s life
(life history). In practice, this recommendation is rarely implemented, mainly because
of the lack of access to parallel sources of information. In this article we present two
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biographical narrative interviews which have been conducted with respondents of the
Polish Panel Survey POLPAN and for which it was possible to enrich the analysis by
knowledge derived from questionnaire interviews (quantitative data) gathered between
1987 and 2013. We describe the way in which the interviews have been juxtaposed
with the information recorded in the questionnaires and — based on this comparison
— present suggestions for the interpretation of data from such different sources. The
article is mainly empirical but also contains some reflections on (1) intradisciplinary
divisions and tensions in sociology, (2) difficulties in combining different research
methods on the data level rather than the level of conclusions.
Key words: biographical method; case study; mixed methods; research styles.



