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Abstract: Analyzing and Estimating Visual Landscape for Rural Development Plans. The con-
sideration of aesthetic landscape values should be one of the most important aspects of multifunctional
development of rural areas. Visual landscape consists of both natural and cultural elements. There are
many factors that should be taken into account in visual landscape analysis, e.g.: landscape element
physiognomy, spatial context, exposure and composition. Aesthetic values should be considered in spa-
tial development plans at the local level (especially in rural development plans and in land consolidation
projects). This can improve the steps taken to protect rural landscape identity. Wejchert’s method, the
“sensory perception curve” has been used to measure the visual landscape quality in the Ceglow mu-
nicipality — a rural area situated in Central Poland. The authors suggest that visual landscape value maps
should be important components of rural development plans in areas where agro tourism is significant.

Wstep

W ostatnich latach mozemy obserwowac duze zmiany zachodzace na obszarach wiej-
skich zwigzane ze zmianami przeznaczenia gruntow rolnych. Wytaczenie gruntéow rolnych
z produkcji rolniczej w celu rozwijania na nich innych form dziatalnoéci gospodarczej, moze
prowadzi¢ do konfliktow przestrzennych i srodowiskowych. Procesy zmian uzytkowania zie-
mi s3 w znacznym stopniu nieuniknione i determinowane rozwojem urbanizacji, transportu,
i produkc;ji rolnej. Skutkiem tych proceséw bedzie zmiana funkcji i wartosci gruntu oraz czeste
naruszanie harmonii krajobrazu i rtownowagi ekologicznej.

Zagadnienie ksztaltowania krajobrazu na obszarach wiejskich w opracowaniach pla-
nistycznych gminy — w studium uwarunkowan i kierunkéw zagospodarowania przestrzen-
nego gminy oraz w miejscowych planach zagospodarowania przestrzennego traktowane jest
powierzchownie. Miejscowe plany zagospodarowania przestrzennego, bedace aktami prawa
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miejscowego, tworzone s3 tylko dla wskazanych w studium fragmentow gminy, zazwyczaj
bedacych obszarami zabudowanymi. Dla obszaréw upraw rolnych w studium uwarunkowan
i kierunkow zagospodarowania przestrzennego gminy przedstawia si¢ zwykle bardzo ogdlne
zalecenia, nie definiujgc zasad ksztattowania krajobrazu rolniczego (Bielska, Kupidura 2010).
Ksztaltowanie krajobrazu bedace jednym z celow wielofunkcyjnego rozwoju obszarow wiej-
skich, powinno by¢ przeprowadzane w ramach realizacji roznego rodzaju prac urzadzenio-
wych. Prace te zostaty podzielone przez Wocha (2006a, 2008) na cztery rodzaje: rozwoj ob-
szaru wiejskiego, urzadzanie obszaru wiejskiego, kompleksowe scalenie gruntow oraz scalenie
gruntow. Prace urzadzeniowo-rolne, a w szczegdlnosci prace scaleniowe, zmieniajace struk-
ture wlasnosciowa, sg wyjatkowa okazja do podejmowania dziatan z zakresu ksztattowania
krajobrazu wsi. Ksztattowanie krajobrazu w procesie scalenia gruntow odbywa sie glownie
przez tworzenie warunkow przestrzenno-prawnych do pozadanych form uzytkowania terenu
(Putecka 2007).

Problematyka ksztaltowania krajobrazu w pracach urzgdzeniowych moze by¢ rozu-
miana bardzo szeroko. Zakres zagadnien zalezy od definicji krajobrazu, ktora przyjmiemy.
Jesli bedziemy rozumie¢ krajobraz zgodnie z duchem Europejskiej Konwencji Krajobrazowe;
(2000), ktora definiuje krajobraz jako fragment powierzchni ziemi postrzegany przez ludzi,
ktorego charakter jest rezultatem oddziatywan migdzy czynnikami naturalnymi i antropoge-
nicznymi, zwracajac uwage na wartos¢ krajobrazu, jako sumy zjawisk przyrodniczych i kultu-
rowych o zréznicowanej strukturze i dynamice przeksztalcen, postrzeganych przez jednostki
i spotecznosci z perspektywy roznych kultur lokalnych, regionalnych i narodowych, zagadnie-
nie ksztattowania krajobrazu w procesie kompleksowego scalenia gruntéw bedzie poruszac
nie tylko przyrodnicze aspekty funkcjonowania krajobrazu, jako systemu przyrodniczego,
ale rowniez aspekty estetyczne, kulturowe, spoteczne i ekonomiczne przestrzeni, zwigzane
z wdrazaniem koncepcji wielofunkcyjnego rozwoju (Bielska, Kupidura 2010). Uwaza sig, ze
wiasciwie ksztattowany krajobraz moze zapewni¢ warunki do wielofunkcyjnego rozwoju ob-
szarow wiejskich, a tym samym stworzenia dodatkowych zrodet dochodu dla mieszkanicow
tych obszarow (rekreacja, turystyka).

1. Krajobraz wizualny

Realizacja koncepcji wielofunkcyjnego rozwoju obszaréw wiejskich, wprowadzajacej na
te obszary funkcje pozarolnicze, moze sta¢ si¢ przyczyna wielu konfliktow przestrzennych i za-
grozen dla krajobrazu wsi. Konflikty te moga dodatkowo nasila¢ sie, jesli potaczymy je z nie-
efektywnymi procedurami planistycznymi, jakie towarzysza polskiej polityce przestrzenne;.
Najwigkszymi niebezpieczenstwami natury przestrzennej, zagrazajgcymi zréwnowazonemu
rozwojowi przestrzennemu obszaréw wiejskich w Polsce s (zob. Kowicki 2005; Raszeja 2005):
e proces niekontrolowanego (bezplanowego) ich zabudowywania,
® wigzacy si¢ z tym procesem brak powszechnej §wiadomosci spotecznej odno$nie do warto-

$ci krajobrazu wiejskiego,
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e unifikacja krajobrazu (ujednolicenie form),

e zaniechana hierarchizacja form (brak zasad),

e przystanianie i zastanianie zabytkowych panoram i obiektow o szczegdlnym znaczeniu
w krajobrazie,

e brak swiadomej kompozycji.

W literaturze przedmiotu pojawiajg si¢ glosy dotyczace szeroko pojetej ,.kreacji prze-
strzennej” (Seruga 2000). Powinna by¢ ona dostosowana do wspolczesnych potrzeb cywiliza-
cyjnych i technicznych. Kreowanie przestrzeni jest rozumiane jako nieustanny proces tworczy
dazacy do uzyskania odpowiedzi na pytania: jak i gdzie i co chronic¢?, jak i gdzie porzadkowac
1 harmonizowac?, jak i gdzie wyznacza¢ nowe ramy i kryteria rozwoju? Uwaza sig, ze szeroko
pojete kreowanie przestrzeni jest potrzebna tu i teraz oraz, ze bedzie potrzebna w przysztosci,
aby pozostawia¢ jak najmniej miejsca dla przypadku i chaosu. Ma ona realizowa¢ postulaty
zréwnowazonego rozwoju, przez dazenie do szeroko pojetej ochrony $rodowiska zycia czto-
wieka, w tym srodowiska wizualnego.

Srodowisko wizualne tworza zaréwno elementy przyrodnicze, jak i kulturowe krajobra-
zu. Estetyczno-widokowe wartosci srodowiska powinny stanowi¢ jedno z wielu uwarunkowan
wielofunkcyjnego rozwoju obszarow wiejskich. Krajobraz wizualny mozna okresli¢ jako widok
(zbior widokow) terenu (obraz otoczenia). Widzenie przestrzeni jest zjawiskiem ztozonym. Na
percepcje krajobrazu wizualnego ma wptyw zbiér odziedziczonych, zapamigtanych i wyobra-
zonych elementéw przestrzeni materialnej (zob. Wycichowska 2008). Na wizualny odbior kra-
jobrazu ma wptyw sytuacja percepcyjna. Obserwator moze oglada¢ krajobraz bedac w ruchu
lub stojac. Na postrzeganie przestrzeni beda mie¢ tez wplyw takie czynniki, jak: czas trwania
obserwacji, pora dnia i roku, pogoda, obecno$¢ osob postronnych, skala perspektywy, rodzaj
ekspozycji, stopien bodzcowosci widoku oraz indywidualna sprawno$¢ wizualno-odbiorcza ob-
serwatora. W analizie Srodowiska wizualnego nalezy zwraca¢ szczegodlng uwage na fizjonomie
elementow krajobrazowych, ich usytuowanie w przestrzeni, ich ekspozycje oraz na kompozycje
krajobrazu. Ten sam krajobraz jest roznie postrzegany i oceniany przez rézne grupy spoteczne
(Kupidura et al. 2011). Czym innym bedzie ten sam krajobraz dla zamieszkujacych i ksztattu-
jacych go rolnikow, czym innym bedzie dla przebywajacych w nim turystow, wreszcie inaczej
bedzie postrzegany i oceniany przez przyrodnikow czy planistow przestrzennych.

W ostatnim czasie wiele uwagi poswiecono wptywowi, jaki ma zabieg scalenia grun-
tow na $rodowisko przyrodnicze. Ustawa z 3 pazdziernika 2008 r. o udostepnianiu informacji
o srodowisku i jego ochronie, udziale spofeczenstwa w ochronie Srodowiska oraz o ocenach
oddziatywania na srodowisko, umieszcza scalenie gruntow wsrod przedsigwzig¢ mogacych
istotnie oddziatywac na srodowisko, narzucajgc obowiazek wydania decyzji o srodowiskowych
uwarunkowaniach przed uzyskaniem decyzji o zatwierdzeniu projektu scalenia lub wymiany
gruntow. Wykaz przedsiewzig¢ podejmowanych w ramach prac zwigzanych z rozwojem obsza-
row wiejskich i ich potencjalny wptyw na srodowisko przyrodnicze przedstawit Woch (2006b).

Analizy przeprowadzane w ramach oceny oddziatywania na $rodowisko (OOS) ogra-
niczane s3 do okreslania cech fizykochemicznych oraz parametrow obiegu materii i energii
w geosystemach, w obrebie ktorych planowane sg procesy inwestycyjne (Myga-Piatek 2007).
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Znajomos¢ cech parametrycznych $rodowiska przyrodniczego jest niezb¢dna, ale niewystar-
czajaca do realnego procesu waloryzacyjnego poprzedzajacego wszczecie inwestycji i do wha-
$ciwego przygotowania procedur ocen oddziatywania na srodowisko. Myga-Pigtek (2007)
zwraca uwage na potrzebe uwzgledniania kwestii ochrony i ksztattowania krajobrazu kulturo-
wego w procesie planowania przestrzennego na rowni z ochrong srodowiska przyrodniczego.
Miedzy procesami przyrodniczymi zachodzacymi w Srodowisku geograficznym a dziatalno-
$cig ludzka zachodza dynamiczne zwigzki. Analizom mozna poddaé¢ nie tylko ich wymiar
strukturalno-funkcjonalny, ale rowniez wizualny (ibidem). Wyniki badan wizualnych aspek-
tow krajobrazéw wiejskich w Polsce zostaly przedstawione w ostatnim czasie w kilku opraco-
waniach (zob. m.in. Litwin et al. 2009 oraz Rylke, Gasowska 2009).

Uwzglednienie estetyczno-widokowych wartosci srodowiska w roznego rodzaju kon-
cepcjach rozwoju przestrzennego obszaréw wiejskich (poczawszy od studiow uwarunkowan
i kierunkoéw rozwoju przestrzennego gminy, przez miejscowe plany zagospodarowania prze-
strzennego, koncepcje rozwoju przestrzennego wsi, opracowywane w ramach prac urzadze-
niowo-rolnych) wptynie na podjecie dziatan majacych na celu:

e ochrong istniejacych cennych wizualnie elementow i obszardow oraz wyeksponowanie war-
tosciowych komponentéw przestrzeni wiejskiej,

e podjecie dziatan majacych na celu ochrong tozsamosci krajobrazowej obszaru,

e poprawe stanu srodowiska wizualnego tych obszarow, ktore tego wymagaja.

2. Obszar badan

Do badan wytypowano gming Cegtow, potozona w woj. mazowieckim, w powiecie
Minsk Mazowiecki. Ceglow to gmina typowa dla regionu Mazowsza, pod wzglgdem zacho-
dzacych tu zmian spoteczno-strukturalnych wynikajgcych zaréwno z warunkow ekonomicz-
nych, spotecznych, jak i przyrodniczych. Gmina znajduje si¢ ok. 60 km na wschod od War-
szawy. Jest to gmina rolnicza, sktadajacg si¢ z 19 sotectw, na ktorych terenie dominuja drobne
gospodarstwa rolne. Ponad trzydziesci procent powierzchni gminy zajmuje zwarty obszar
lasow panstwowych. W lasach tych, na terenie gminy Cegtow polozony jest rezerwat ,,Jedli-
na”- najwiekszy (ok.13 ha) zwarty obszar jodty na pétnoc od Gor Swietokrzyskich. Okoto 3/5
obszaru gminy lezy w granicach Mazowieckiego Krajobrazu Chronionego, ktorego jednym
z elementéw jest malownicza pradolina rzeki Mieni — doptywu rzeki Swider. Przez teren gmi-
ny przebiega linia kolejowa Berlin — Warszawa — Moskwa. Na terenie gminy znajduja si¢ dwa
przystanki kolejowe: w Mieni i w Ceglowie. Trzy kilometry od pétnocnej granicy gminy prze-
biega migdzynarodowa droga Warszawa — Terespol. Gmina ma dobra sie¢ drog faczacych ja
z innymi gminami (tgcznie 46 km drog powiatowych). Studium uwarunkowan i kierunkow za-
gospodarowania przestrzennego gminy Ceglow zostato zatwierdzone uchwata nr XLI/204/10
Rady Gminy Ceglow z 21 pazdziernika 2010 1.

Za obszar badan przyjgto potudniowq czgs¢ gminy zawierajaca nastgpujace obreby: Pia-
seczno, Posiadaty, Huta Kuflewska, Kiczki Pierwsze, Kiczki Drugie, Skupie, Wola Stanista-
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wowska. Ta cze$¢ gminy to obszar typowo rolniczy z niewielka iloscig ustug, charakteryzujacy
si¢ duzym rozdrobnieniem gospodarstw o niskiej optacalnosci produkcyjnej. Sytuacja ekono-
miczna ma wptyw na sukcesywne ,,wypadanie” najmniejszych gospodarstw, zwigzane z tym
zmiany uzytkowania gruntéw, transformacj¢ uzytkéw rolnych na lasy, jak rowniez rosnace
zapotrzebowanie na przestrzen pod zabudowe mieszkaniowa jednorodzinng i letniskowa.

3. Metodyka badan

Celem prac bylo przeprowadzenie analizy i oceny srodowiska wizualnego wybranych
obrebow wiejskich gminy Ceglow. W badaniach do analizy i oceny $rodowiska wizualnego
wybranych obszarow wykorzystano metod¢ krzywej wrazen Wejcherta, zaadaptowang na po-
trzeby oceny krajobrazu obszarow wiejskich przez Cymermana et al. (1988). Jak wspomniano,
krajobraz wizualny moze by¢ rdznie oceniany i postrzegany przez rézne grupy spoteczne.
Metoda krzywej wrazen jest jedng z zaliczajacych si¢ do podejscia eksperckiego w ocenie kra-
jobrazu, badacz jest ekspertem (Kupidura et al. 2011). Metoda przedstawia graficzne napigcia
wrazen 1 doznan emocjonalnych, jakie wystepuja u obserwatora w trakcie przesuwania si¢
ciaggiem czasoprzestrzennym. Mimo subiektywnych doznan i ocen uktadéw przestrzennych
przez réznych obserwatorow, mozna przyjaé, ze istnieje wyrazna grupa reagujaca podobnie
na widziane obrazy, a wykres odchylen od reakcji przecietnej bedzie zblizony do krzywej
rozktadu normalnego (ibidem).

Przeprowadzone prace sktadaty sie z kilku etapow. Oceniany obszar podzielono na strefy
ograniczone granicami naturalnymi — drogami. Nastgpnie poruszano si¢ pieszo po wybranych
drogach, bedacych liniami obserwatora. Poruszajac si¢ po wyznaczonych liniach obserwatora
zatrzymywano si¢ w okreslonych interwatach czasu i oceniano w punktach wrazenia po obu
stronach trasy (linii obserwatora). Wykonano dokumentacje fotograficzng. Zastosowano skale
oceny od 0 do 8 punktow. Glownymi parametrami oceny, ktorymi kierowano si¢ przyznajac
punkty w miejscach obserwacji byty: stopien réznorodnosci krajobrazu, poziom dewastacji, na-
sycenie infrastruktura, harmonia kompozycji. Przy przyznawaniu punktéw zgodnie z przyjeta
metodykg kierowano si¢ wtasnym wyczuciem oraz wskazaniami podanymi przez Cymermana
et al. (1988), ktore na potrzeby tych badan zmodyfikowano. Laczng ocene krajobrazu stanowita
suma punktéw przyznanych za wymienione cztery parametry. Wykonano wykresy krzywych
wrazen, dla poszczegdlnych tras, przyjmujac na osi poziomej miar¢ czasu (lub odlegtosci), zas
na pionowej liczb¢ punktow z oceny wrazen z poszczegdlnych miejsc oceny. Na wykresach
7aznaczono miejsca wymagajace estetycznego dowartosciowania w roznym stopniu;
duzym - dla obszarow lezacych ponizej poziomu 0, 1, 2 pkt,
srednim — dla obszarow lezacych w przedziale 3, 4, 5 pkt,
matym — dla obszaréw w przedziale ponad 6, 7, 8 pkt.

Na podstawie opracowanych krzywych wrazen stworzono mapy wartosci estetycznej
krajobrazu badanych obszaréw z wyznaczonymi rejonami o réznym zapotrzebowaniu na do-
warto$ciowanie estetyczne.
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4. Wyniki

Wyniki badan' przeprowadzonych na obiekcie Huta Kuflewska przedstawiono na ryc. 1
—kolorowa wktadka, s. 22). Huta Kuflewska to wies rolnicza. Tereny zabudowane zlokalizowa-
ne sa wzdtuz drog. Podczas analizy i oceny wartosci estetycznych krajobrazu wyznaczono 7
tras obserwatora. Odleglo$¢ miedzy punktami obserwatora wynosita 100 m. Wartos¢ krajobra-
zu zwigzana byla zawsze z miejscem obserwacji. Ten sam krajobraz oceniany z innego punktu
obserwatora mogt otrzymac inng oceng.

Podsumowanie i wnioski

Przeprowadzone badania pozwolity okresli¢ potencjat i mozliwosci rozwoju krajobrazu
wizualnego analizowanego obszaru. Pozwolilo to na opracowanie wytycznych do ksztattowa-
nia krajobrazu wsi. Szczegolng uwage zwrocono na charakter i specyfike srodowiska wizual-
nego, m.in.:

e rodzaj elementow wizualnych — elementy ekspozycji biernej, takie jak: dominanty krajo-
brazowe i elementy o silnej formie (naturalne i antropogeniczne); osie widokowe, panora-
my, elementy ekspozycji czynnej — ciagi i punkty widokowe;

obszary krajobrazu harmonijnego;

obszary urozmaicone krajobrazowo;

elementy szpecace krajobraz;

dominujace formy uzytkowania terenu;

rozmieszczenie istotnych elementow $rodowiska wizualnego, krajobrazéw harmonijnych
1 dysharmonijnych na obszarze opracowania;

e obszary i elementy wymagajagce poprawy srodowiska wizualnego;

e miejsca szczegdlne w krajobrazie, np.: przydrozne krzyze, kapliczki, mogily, gtazy.

Przeprowadzone badania pozwolity na opracowanie wytycznych dotyczacych rozwoju
funkcji turystycznej na obszarze wsi. Mapy wartosci estetycznej krajobrazu powinny stanowic
istotng sktadowg wykorzystywana do analiz przestrzennych przeprowadzanych przy opracowy-
waniu koncepcji rozwoju przestrzennego obszarow wiejskich. Metoda krzywej wrazen Wejcher-
ta umozliwia wskazanie obszarow o r6znym zapotrzebowaniu na dowarto$ciowanie estetyczne.
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